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STATUS DE LA POBLACION ALTOARAGONESA DE CIGUENA
COMON (CICONIA CICONIA) EN LA DECADA DE LOS 80

César PEDROCCHI RENAULT!

RESUMEN.—Se describen los resultados de sendos censos de la pobla-
cién altoaragonesa de cigiiefia comun (Ciconia ciconia) realizados median-
te encuesta en 1984 y 1988. El andlisis de dichos censos, en comparacién
con otros anteriores, de autores distintos, muestra como el presumible
incremento de la poblacién es un artefacto, ya que sufre una regresiéon
lenta, pero constante. Se calcula que la poblacién actual es un 60% de la
Optima que podria mantener la provincia.

ABsTRACT.—Population censuses of White Stork (Ciconia ciconia) in
northern Aragon were taken by means of polls in 1984 and 1988. The
analysis of results, in comparison with those of former censuses taken by
other authors, shows that the supposed increase of population is not real.
On the contrary, the population is slow but constantly decreasing. It is cal-
culated that the present size of the population is only a sixty percent of the
optimum size which could be supported by the territory.

KEY worDs.—Ciconia ciconia, northern Aragon, population censuses.

L' Instituto Pirenaico de Ecologfa (C.S.1.C.). Apdo. 64. E-22700 JacCa.
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INTRODUCCISN

Desde las tltimas décadas del pasado siglo, han sido numerosos los
ornit6logos que han dedicado buena parte de su esfuerzo al estudio de las
poblaciones de cigiiefa.

Actualmente, la rapida regresion de tales poblaciones supone el riesgo
de extincién de la especie en numerosos lugares del Paleartico. La
Peninsula Ibérica mantiene la mayor densidad de cigiiefias de Europa,
pero en los dltimos decenios el nimero disminuye rapida y alarmantemen-
te.

Parece, por lo tanto, interesante mantener un seguimiento de la especie
para detectar las variaciones de la poblacion y sus causas.

En el presente trabajo se exponen los resultados comparados de sendos
censos realizados en el Altoaragén en 1984 y 1988 (PEDROCCHI, 1985)
junto a otros anteriores realizados por otros autores (BERNIS, 1981;
CHOZAS, 1984).

EL METODO DE CENSO Y SU CRITICA

Como otros autores, el censo se ha realizado mediante encuestas,
enviadas en este caso a todos los Ayuntamientos del drea de nidificacién
posible en la zona estudiada (BERNIS, 1981; CHOzAS, 1984) o sea desde las
estribaciones de las Sierras Exteriores pirenaicas hasta el Ebro.

Asi fueron seleccionados 127 municipios, a los que se les envié una
circular en la que se destacaba el interés del estudio, la actual regresién de
la especie y por lo tanto la necesidad de su estudio; junto a la circular se
remitidé una encuesta sencilla en la que se preguntaba sobre presencia y
numero de nidos ocupados, nidos destruidos, nidotopica y afio de la cons-
truccién. Ambos censos se realizaron en marzo, fecha considerada como
optima en la fenologia de la especie (BERNIS, op. cit.).

El resultado de las encuestas ha sido 6ptimo: en 1984, en un plazo de
unos 15 dias se recibi6 el 74% de respuestas. Tras insistir de nuevo por
correo, la contestaciéon alcanzé el 90,6% del total. El censo se completd
acudiendo personalmente a los 12 municipios que no contestaron.
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En 1988, la contestacién fue igualmente rdpida, alcanzando el 95,3%
de la muestra. Los seis municipios que no contestaron por correo, fueron
en esta ocasién preguntados por teléfono. Se observa un incremento del
interés por temas referentes a la conservacion del medio ambiente;
encuestas anteriormente realizadas por otros autores registraron unica-
mente un 36% de contestaciones.

La fidelidad en las respuestas es buena en general. Aparecen inexacti-
tudes en las fechas de construccién o abandono de nidos, aumentando el
error cuanto mds antiguo es €l suceso.

Cuando la destruccion del nido se debe a factores antrépicos (en gene-
ral restauracion de la techumbre) existe una tendencia a atribuir la culpa al
cierzo o bien a no mencionar el hecho.

Sin embargo, el hecho de disponer de dos encuestas completas conse-
cutivas permite la deteccién de esos pequefios errores.

Asi, el método parece correcto y exacto para este tipo de estudios.

RESULTADOS
a) Evolucion de la poblacion

Si bien todas la poblaciones europeas tienden a disminuir rdpidamente,
los datos publicados sobre el Altoaragén muestran hasta 1984 un incre-
mento notable.

Asi, Bernis (op. cit.) censa 49 nidos en 1948; 66 en 1957; en 1974
detecta un descenso censando tnicamente 51 nidos ocupados. En 1981
Chozas (op. cit.) localiza 78 nidos ocupados y en 1984 Pedrocchi (op.
cit.) 80 nidos.

Si bien el peculiar incremento de la poblacién de cigiiefias altoarago-
nesas podria explicarse en relacién con la creacién de numerosos pueblos
de colonizacién y con la puesta en regadio de grandes extensiones, los
datos recopilados en 1984 y 1988 muestran con claridad que dicho
aumento no es mds que un artefacto producido por el modo en que se ha
utilizado el método. Asi, sobre todo, las primeras encuestas contestadas en
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un tanto por ciento siempre inferior al 50% dieron una imagen sesgada de
la realidad. Siendo arriesgado, por inexacto, cualquier intento de extrapo-
lacién a la totalidad, los datos se expresaron en bruto y por tanto como
datos parciales, mientras que en los censos actuales se trabaja con el
100% de respuestas.

Para completar los resultados se han censado ademas los nidos desapa-
recidos. Algunas localidades esconden la destruccion de los nidos, de
modo que existe cierto error, dificilmente evaluable, pero siempre por
defecto.

Asf, antes de 1984 desaparecen 52 nidos de 42 localidades distintas, de
las cuales 25 han perdido definitivamente toda representacion de la espe-
cie, mientras que el resto mantienen por lo menos una pareja nidificante.

El censo de 1984 alcanza una cifra de 80 nidos ocupados, mds cuatro
intentos fracasados de colonizacién, y el de 1988 desciende a 70 nidos.

Segin nuestros datos, el nimero maximo de cigiiefias que pudo alber-
gar el Altoaragén seria de unas 117 parejas, distribuidas en 95 localidades.
La poblacién actual no llega, por lo tanto, al 60% de la 6ptima, mante-
niéndose la tendencia a disminuir.

b) Agregabilidad de los nidos

A diferencia de otras regiones, los nidos altoaragoneses son indepen-
dientes, existiendo en general una unica pareja por localidad. Por ende, en
algun caso, existe un comportamiento agresivo de la primera pareja hacia
otras que pretenden colonizar la misma localidad, aun en el caso de que
ambos lugares de nidificacion estén algo distanciados.

Como excepciones podemos mencionar: Alcolea de Cinca, con cinco
nidos en el campanario de la iglesia; Lanaja, con cuatro nidos, dos en el
silo, uno en la torre de la iglesia y el cuarto en un edificio; Albalate de
Cinca, con dos nidos en el torredn, y Lalueza y Peralta de Alcofea, con
dos nidos muy distanciados.

¢) Distribucion actual

La cigiiefias de la provincia de Huesca anidan en su mayoria en rela-
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cién con la red hidrografica, fundamentalmente los rios Flumen,
Alcanadre y Cinca, esquivando los fuertes relieves de las Sierras
Exteriores pirenaicas, pero colonizando los mds suaves de los somontanos
y fundamentalmente, el llano ibero. Esta situacién se repite en numerosas
otras areas de nuestra geografia (BERNIS, op. cit.).

No faltan sin embargo excepciones, por ejemplo los nidos de
Candasnos, Robres y Alcubierrre y la pareja de Castejéon de Monegros
colonizan la zona mds arida de la provincia; sin embargo, en general exis-
ten en las proximidades arroyos, canales de regadio o por lo menos alguna
extension de huerta.

Quizas cabe destacar la coincidencia del drea de reproduccién con la
situacién de nieblas persistentes, fenémeno meteorolégico caracteristico
de la region, interpretado por BERNIS (op. cit.) como factor negativo en las
~ poblaciones cigiiefieras y responsable de la falta casi total de esas aves en
la cornisa cantdbrica.

Sin embargo, las situaciones de nieblas mas persistentes (hasta 11 dias
de duracion) se dan en los meses de noviembre a enero y, a pesar de inter-
ferir con la poblacion de cigiliefias adultas sedentarias, no coinciden con la
época de reproduccién, mientras que en la cornisa cantdbrica brumas y
nieblas pueden desarrollarse durante todo el afio.

d) Nidotdpica

Sobre 62 datos de localizacion, 56 nidos se hallan sobre edificios, de
los cuales 48 en la torre campanario de la iglesia y el resto en otros edifi-
cios. Tres se ubican sobre arboles, dos en postes de conduccién eléctrica y
uno en un resalte rocoso.

e) Migracion

Los datos recibidos sobre fenologia de la migracién son poco fiables.
Las fechas, no anotadas, se pierden rdpidamente en la memoria y la ten-
dencia general es a situar la emigracién en septiembre-octubre y la inmi-
gracion en marzo-abril, fechas incoherentes para la especie.
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Mis importante es la tendencia de los adultos a no migrar. Asi, en
1984, sobre 72 parejas de las que poseemos informacion, 26 de ellas
(36,1%) permanecieron en invierno. En 1988, sobre 41 parejas, 20 perma-
necieron sedentarias (48,8%).

En general los adultos sedentarios permanecen en su drea de campo
volviendo al nido por la noche para pernoctar. Sin embargo, un bando de
10 individuos observado en Sangarrén el 12 de diciembre de 1989 permite
suponer una cierta tendencia al gregarismo y al erratismo invernal.

f) Exito de la reproduccion

En 1984, fueron controlados los pollos volanderos en 58 nidos. De
ellos, 48 tuvieron €xito, produciendo un total de 104 pollos. Asi, el nime-
ro de pollos que vold por nido fue de 2,17, mientras que la productividad
media alcanzé un 41,79.

En 1988, fueron controlados 29 nidos, de los que tuvieron éxito 27 con
una productividad total de 56 pollos. Asi, el nimero medio de pollos fue
de 2,0 y la productividad media de 1,9.

Son, por lo tanto, valores normales, si bien algo bajos.

CAUSAS POSIBLES DE LLA REGRESION DE LA ESPECIE

No existe ningtn dato concreto sobre la influencia de biocidas de uso
agricola en la poblacién de cigiiefias. De hecho, las tasas de reproduccion
asi lo indican.

Por el contrario, y en los casos en que se conoce con exactitud el moti-
vo, es siempre €l hombre el responsable de su desaparicién. La tala de
grandes ejemplares arbdreos en las riberas fluviales, la limpieza de trans-
formadores y la restauracién de campanarios son los principales factores
de desaparicién de nidos. En el dltimo caso, la utilizacién de materiales
modernos impide en general la reconstruccién del nido.

Otro factor de destruccidén es el cierzo, sobre todo cuando al cabo de
los anos el nido alcanza grandes proporciones y ofrece seria resistencia al
viento. En esos casos, es habitual que el nido se vuelva a construir.
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Como caso excepcional de abandono, puede citarse a la tltima pareja
de Candasnos, que no ha vuelto a reproducirse en esa localidad tras la
muerte de uno de ellos debido al choque contra un tendido eléctrico.

CONCLUSIONES

Los anteriores estudios que han hecho referencia al status poblacional
de Ciconia ciconia en el Altoaragén indicaban un mantenimiento de la
poblacién, contra la tendencia general a disminuir de las poblaciones del
resto de Europa. El presente estudio muestra cémo en el Altoaragén la
poblacion se reduce rdpidamente, siendo en la actualidad del 60% del
Optimo que podria mantener.

Esa disminucién se debe fundamentalmente a la actuacidn directa del
hombre.
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