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INTRODUCCION

El nimero siete de la revista Bolskan se dedica a reeditar integramente
las ponencias presentadas a la I Reunién de Prehistoria Aragonesa, la cual
se celebré en Huesca a inicios del aflo 1981, organizada por el Museo Ar-
queolégico Provincial.

Evidentemente, los textos que en este volumen se vuelven a publicar
han sufrido todos ellos el inexorable paso del tiempo. A partir del momento
de su redaccién, las novedades dentro del campo de la arqueologia aragone-
sa han sido miiltiples e importantes y han dado lugar a la adquisicién de
nuevos datos que han hecho variar, en mayor o menor medida, los conoci-
mientos que por aquel entonces se tenian sobre el devenir histérico mds an-
tiguo de nuestra region.

No obstante, he tomado la decisién de proceder a la reimpresion de las
ponencias por diferentes razones: porque, a pesar de la aparicién de nuevas
informaciones, los enfoques generales de los textos siguen manteniendo
buena parte de su validez; porque, a causa de un menguado presupuesto, la
primera edicién de la Reunién tuvo que ser forzosamente limitada, agotan-
dose por completo a los pocos dias; porque, a raiz de la citada circunstancia,
los pedidos de la obra original han sido numerosos y continuados, pedidos
que, cosa hasta cierto punto sorprendente, se han prolongado hasta la actua-
lidad.

En consecuencia, la I Reunién de Prehistoria Aragonesa vuelve a ver la
luz a través de Bolskan. De esta forma —vuelvo a afladir razones a las que
acabo de exponer—, bibliotecas y centros de investigacién especializados
que no pudieron hacerse con el tomo primitivo, a causa de su escasez, po-
dran ahora disponer de él. Asimismo, estudiantes y estudiosos a los que fue
imposible surtir de ejemplares, tendran ocasion de poseerlos y de utilizarlos
como herramienta de trabajo.

S6lo me queda volver a insistir en un punto que ya he sefialado: tenga
en cuenta el lector que los escritos que tiene en sus manos fueron redacta-
dos en 1980 y que la ciencia arqueolégica aragonesa ha progresado mucho



desde entonces. Esta reedicién, sin embargo, es algo mds que un simple tes-
timonio del pasado, es también el reflejo de un considerable esfuerzo por
parte de los autores, para compendiar y estructurar por primera vez diversas
documentaciones y para producir una obra que pasd a ser de imprescindible
consulta para todos los especialistas en la prehistoria de nuestro pais. Al pa-
recer, esta caracteristica no se ha perdido todavia.

Vicente BALDELLOU
Director de Bolskan



PREHISTORIA DE LA PROVINCIA DE ZARAGOZA

Miguel Beltran Lloris*

Dentro de las directrices marcadas por la coordinacién del presente
symposium de Prehistoria aragonesa promovido por el Museo de Huesca,
nos limitaremos a la exposicién de las lineas maestras de la Prehistoria zara-
gozana, atendiendo fundamentalmente a las lagunas mds ostensibles en
nuestro conocimiento, y con el dnimo de sefialar las vias de trabajo e inves-
tigacion mas urgentes en este terreno. El tratamiento amplio de las diversas
etapas culturales por los diversos especialistas en la materia nos ahorrara
abundantes digresiones.

1. INTRODUCCION

En la linea de cosas enunciada, y en un trabajo de tipo general como el
presente, que no pretende profundizar en cada una de las materias que se
aborden, conviene tener como punto de partida inevitable, los diversos tra-
bajos de caracter general y sintesis que sobre el territorio aragonés se han
realizado, y en donde se contienen como es ldgico las precisiones correspon-
dientes a la provincia de Zaragoza.

Es obligado por una parte referirse al trabajo de Antonio BELTRAN,
Investigaciones Arqueologicas en Aragén,' que representa la primera sinte-
sis valida para nuestro territorio, asimilando en el trabajo los estudios y

*  Museo de Zaragoza.
' BELTRAN MARTINEZ, A. (1951), «Las investigaciones arqueolégicas en Aragén», Cae-
saraugusta, 1, Zaragoza.
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precedentes inmediatos, sobre todo de BOSCH GIMPERA y de GALIAY SA-
RANANA.

En la misma linea se sittia la obra del mismo autor con el titulo, Aragén
y los principios de su Historia: sintesis de Arqueologia Aragonesa® donde se
recoge el planteamiento total de los temas hasta el afio 1974. La reapertura
del Museo Provincial de Zaragoza, y la elaboracién de la Guia correspon-
diente, facilitaron al autor de estas lineas la posibilidad de redaccién de una
sintesis alusiva exclusivamente a la provincia de Zaragoza, y atendiendo a
las novedades producidas hasta el momento.” Dicho trabajo, nos ha servido
ahora, en toda l6gica, como punto de partida para el presente.

Casi al mismo tiempo aparecia otra sintesis, debida a nuestro compaiie-
ro Manuel Antonio MARTIN BUENO, y referida a la totalidad de las tierras
aragonesas,® con importante sintesis del desarrollo de las investigaciones y
de los distintos tipos de fendmenos generales.

Con posterioridad, en el ailo 1980 en las Segundas Jornadas sobre el
Estado actual de los Estudios sobre Aragdn, aborda de nuevo Antonio
BELTRAN la sintesis correspondiente a la Arqueologia aragonesa, dedican-
do la primera parte a la etapa prehistérica, 16gicamente dentro del esquema-
tismo que dicho trabajo contemplaba.’ Paralelamente se ha venido gestan-
do, y en estos momentos se halla préxima su aparicion, el Atlas del Aragén
Antiguo, patrocinado por la Institucién Fernando el Catélico, que en sus pri-
meros dieciocho titulos resume los tiempos prehistéricos de forma divulgati-
va, pero dentro del mayor rigor cientifico.

Por ultimo hemos de saludar la reciente aparicién de la obra patrocina-
da por la Caja de Ahorros de la Inmaculada, Aragén en su Historia, en cuya

? BELTRAN MARTINEZ, A. (1974-75), Aragén y los principios de su Historia, Universidad

de Zaragoza, Zaragoza.

*  BELTRAN LLORIS, M. (1976), «Museo de Zaragoza, Secciones de Arqueologia y Bellas
Artes», Guias de los Museos de Espana, X11, Madrid.

*  MAaRTIN BUENO, M. A. (1977), «Aragén Arqueolégico. Sus rutas», Col. Aragén, Zara-
goza.

> BELTRAN MARTINEZ, A. (1980), «Arqueologia Aragonesa», Il Jornadas sobre el Esta-
do Actual de los Estudios sobre Aragén, Zaragoza.

Los mapas que afectan a la época que tratamos son los siguientes: 1. Geologia (P. CASA-

DO); 2. Paleolitico (P. UTRILLA); 3. Epipaleolitico (P. UTRILLA); 4. Arte rupestre prehistorico
(A. BELTRAN); 3. Yacimientos prehist6ricos de los valles de la Huerva y Jiloca (F. BURILLO); 6.
Yacimientos prehistoricos del valle del rio Algds (F. J. MONTON); 7. Neoliticos (M. T. ANDRES);
8. Hachas pulimentadas (P. UTRILLAY; 9. Eneolitico (M. T. ANDRES); 10. Sepulcros del neolitico
y eneolitico (M. T. ANDRES); 11. Vaso Campaniforme (G. MORENO), 12. Plena Edad del Bronce
(M. P. Casapo); 14. La Muela de Borja (1. AGUILERA); 15. I Edad del Hierro (J. A.
HERNANDEZ); 16. Cabezo de Monleén (A. BELTRAN), 17. Hallstati: cerdmica excisa y del Boqui-
que (J. A. HERNANDEZ), 18. Hallstatt: fibulas, morillos, ceramica pintada y kernoi (J. A.
HERNANDEZ).
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primera parte sintetiza Antonio BELTRAN lo correspondiente a la prehisto-
ria‘()bis

La aparicién de los estudios mencionados evidencia por una parte €l in-
terés por el fenémeno Aragén, en sus distintas vertientes, y fundamental-
mente, la vitalidad de la investigacidn cientifica llevada a cabo en nuestro te-
rritorio, y encomendada principalmente a los correspondientes Departa-
mentos de nuestra Universidad y las secciones de prehistoria y arqueologia
de nuestros Museos Provinciales. El nivel de investigaciones y trabajos se
desarrolla con tal rapidez, que mucho nos tememos que estas lineas genera-
les queden rebasadas rdpidamente.

2. EL MEDIO FiSICO

Los territorios que integran hoy la provincia de Zaragoza, se incluyen
en diversas unidades fisicas de carécter especifico, cuya influencia en los di-
versos grupos humanos que las ocuparon, fue primordial.

Predomina sobre ellas la depresién central, formada por una gran fosa
tecténica entre la meseta y el Pirineo; en ella se advierten dos areas princi-
pales: por una parte los somontanos al pie de las cordilleras marginales, pi-
renaico e ibérico, y por otra la zona central, interrumpida por una serie de
muelas y sierras como formas de relieve residual. Los materiales geoldgicos
son areniscas, calizas, margas y yesos socavados por la erosion fluvial del
cuaternario y rellenos en su parte baja por acumulaciones de depésitos flu-
viales, facilmente cultivables.

Toda la red fluvial secundaria (Arba, Gallego, Huecha, Jalén, Huerva,
Martin, Guadalope) y sobre todo el propio Ebro, constituyen caminos inme-
jorables’ en todo tiempo, uniendo ademads todos los valles transversales de
la cordillera pirenaica y siendo constantemente los lugares de mayor densi-
dad de habitacién, con establecimientos humanos en sus alturas, dominando
las tierras de labor, sobre todo en los cursos medios y bajos.® Esta densidad
de poblacién fue una constante de dichas dreas sumamente receptivas a las
diversas influencias culturales procedentes de los territorios marginales y so-
bre todo de los pasos extremos del Ebro.

' BELTRAN MARTINEZ, A. (1980), «Aragén Prehistorico», en Aragén en su Historia, Za-
ragoza, 20 ss.

7 BELTRAN MARTINEZ, A. (1961), «El rio Ebro en la antigiiedad», Caesaraugusta, 17-18,
Zaragoza.

& Sobre la geografia del valle del Ebro, puede verse, Casas TORRES, J. M., «El valle del
Ebro», en Geografia de Espafia y Portugal, t. 1V, 2." parte, 8 ss.
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No deja de ser importante el hecho de la casi total ausencia de hallazgos
de los primeros tiempos de la prehistoria en un territorio llano, carente de
grandes formaciones de cuevas, que prestardn la forma propia de habitacién
para el paleolitico y el neolitico. La explotacién de las posibilidades agricolas
de los terrenos llanos, y la mejor propiciacién de la caza en las zonas altas y
abruptas son fenémenos de enorme interés de los cuales dependen los modos
de vida de nuestras antiguas poblaciones, con hdbitos ganaderos y cazadores
fundamentalmente para las poblaciones establecidas en los valles altos du-
rante la Edad del Bronce; las tierras bajas de labor comenzadas a propiciar
desde la Edad del Bronce fundamentalmente, se incrementaron sobremane-
ra durante la etapa hallstattica, a juzgar por la densidad de yacimientos y su
distribucion, conjugando este elemento econémico con la metalurgia, cuyas
raices y fijacién en el bronce serdn notables y dominantes.

El contraste entre las poblaciones pastoriles y ganaderas predominante-
mente debid ser notable en determinados territorios y especialmente en el
comienzo de la Edad del Hierro, como documenta el valle de la Huecha,
con poblaciones de la Edad del Bronce practicando habitos de cazadores y
pastores en el valle alto, frente a los establecimientos esencialmente agrico-
las del curso medio y bajo.

3. EL PALEOLITICO

Es el periodo cultural mas amplio de nuestro pasado, y sobre el que po-
seemos actualmente el mayor desconocimiento, ignorancia que debe ser su-
plida con los hallazgos y descubrimientos realizados en la periferia de nues-
tra provincia, en cuya mencién, y por razones obvias, no vamos a entrar.

Las noticias siguen siendo sumamente fragmentarias y sin la continui-
dad y desarrollo requeridos. Asi, en el terreno paleontolégico, reseiiemos
una defensa de elefante (Elephas meridionalis), encontrada en las graveras
de Garrapinillos, y cuyo medio estratigrdfico pudo formarse en el intergla-
ciar Mindel-Riss.’

En lo referente a ttiles de este periodo, tinicamente disponemos de re-
ferencias poco seguras. Por una parte las industrias en silex y sobre todo
cuarcitas de Cadrete (terrazas de la Huerva), con hendidores primitivos, dis-
cos raspadores, un bifaz y piezas asimilables al matritense, segin descripcién
de B. SAEZ, recogida por BARANDIARAN," y ademads las piezas sueltas de

®  BARANDIARAN MAESTU, L. (1975), «El abrigo de Eudoviges (Alacon, Teruel)», Noticia

Preliminar, Misceldnea Arqueolégica, Zaragoza, 29.
' BARANDIARAN MAESTU, 1. (1975-76), «Yacimiento musteriense del covacho de Eudovi-
ges (Teruel)», Tabona, 3, La Laguna, 107.
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probable, pero muy dudosa, ascendencia inferopaleolitica de Valcardera
(Tarazona).

Nuestro desconocimiento, pues, de la etapa paleolitica resulta total, de-
biendo dirigirnos a otras areas cercanas para poder ilustrar este aspecto en
la provincia de Zaragoza.

4. EL MESOLITICO

En el terreno practico, sélo el importante yacimiento de Costalena en
Maella permite rellenar este ambiente, gracias a las excavaciones de 1. BA-
RANDIARAN, todavia inéditas, salvo algunas notas de divulgacién margina-
les. La importancia de las secuencias obtenidas en dicho lugar, permite ob-
servar los niveles desde el epipaleolitico hasta el Bronce, con niveles inter-
medios de industrias epipaleoliticas geométricas y de neolitico cardial, que
se complementan extraordinariamente con los hallazgos de la Botiqueria
dels Moros. El nivel 2 de la Botiqueria, fechado por el C14 en el 5600, per-
mite encajar con el horizonte de la Cueva de la Cocina I, del 6000 al 5000,"
ilustrando de paso el mismo momento cronoldgico para Costalena.

Segtn los materiales expuestos en el Museo Arqueoldgico de Zaragoza,
por gentileza de su excavador, a pesar de su caracter inédito:? de la primera
etapa epipaleolitica se conocen, lascas simples de silex y piezas labradas tos-
cas con retoques bifaciales y raederas; viene a continuacién un momento
epipaleolitico geométrico, nivel ciertamente fecundo en Costalena, con las-
cas de muescas y trabajadas con retoque sobreelevado, ademds de industrias
microliticas y geométricas, con raspadorcitos, microburiles, trapecios largos,
hojitas de dorso, etc.

Junto al yacimiento mencionado puede nombrarse el de Noguera en
Fabara,” con industrias de hojas de posible base epipaleolitica, y en el mis-
mo Matarraiia el Balcén de Rabinat (Fabara), con hojas sencillas sirviendo
de base para otras retocadas."

' BARANDIARAN MAESTU, L. (1979), «El epipaleolitico geométrico en el Bajo Aragén,

XV», CNA, Zaragoza, 125 ss; id. (1976), «Botiqueria dels Moros (Teruel). Primera fechacion
absoluta del complejo geométrico del Epipaleolitico mediterraneo espariol», Zephyrus, XXVI-
XXVII, Salamanca, 183 ss.

2 Los materiales se encuentran expuestos en la vitrina 5 de la Sala . Agradecemos una
vez mds a I. BARANDIARAN la comunicacién de los datos que mencionamos.

B VaLLEsPI, E. (1953), «Nuevos materiales para el estudio de la arqueologia bajoarago-
nesa. El abrigo de la Noguera (Fabara)», Caesaraugusta, 2, Zaragoza, 127 ss.

Y VaLLEsPI, E. (1957), «Nota al Balcén del Rabinat, Fabara», Caesaraugusta, 7-8, Zara-
goza, 155y ss.
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La zona de Caspe-Maella se presenta particularmente rica en talleres
cuya filiacién habré que asegurar, adscribiéndose algunos de ellos al mo-
mento epipaleolitico,”” por mas que su investigacion sistemdtica y su valora-
cién consiguiente estén pendientes de realizacion.

5. EL NEOLITICO

Nuevamente hemos de referirnos al vital yacimiento de Costalena, pues
su nivel ¢ I es hasta ahora el Unico testigo con garantias para conocer la eta-
pa de la cerdmica cardial y de las decoraciones impresas, con muestras de
cerdmicas toscas y progresion lenta hacia el neolitico ceramico.

Exceptuando este caso el resto de las estaciones descubiertas o estudia-
das superficialmente, remite a un confuso periodo entre el neolitico final y
la Edad del Bronce, términos que habré que distinguir antes de seguir ma-
nejando los datos de Luesia y Lobera en las Cinco Villas, publicados por
MALUQUER," o los diversos hallazgos de Sddaba, Alhama de Aragén o Ca-
latayud."” En la misma situacion estdn los talleres de silex al aire libre de
Valdonsella, con los centros de Campo del Saso (Gordués), Cantera de los
Almendros, Las Saleras de Gordin, o los Villares de Samper, etc.,” ademds
de los talleres del neolitico final de la Huerva.”

6. LA EDAD DEL BRONCE

Del primer momento de la Edad del Bronce, y para el planteamiento
de los problemas del eneolitico aragonés, seguimos a la espera de la publica-
cién in extenso de los trabajos de Maria Teresa ANDRES.”

15
16

VILASECA, S. (1936), Les estacions tallers del Priorat i extensions, Reus, 111 ss.
MALUQUER DE MOTES, J. (1955), «Los talleres al aire libre del Norte de Aragén»,
Principe de Viana, 58, Pamplona.

7" BELTRAN MARTINEZ, A., Aragdn y los principios de su historia... 22, nota 43. Sobre las
hachas pulimentadas prepara su tesis de licenciatura ETayo, J. M., colaborador cientifico del
Museo de Zaragoza.

'8 ENRIQUEZ, J.; FERNANDEZ, J.; GONZALEZ, C., y LABEAGA, J. C. (1977), «Datos para la
carta arqueol6gica de Valdonsella (Zaragoza)», Caesaraugusia, 41-42, 204 ss.

1 BuRiILLO, F. (1980), E! valle medio del Ebro en época ibérica. Contribucion a su estudio
en los rios Huerva y Jiloca Medio, Zaragoza, 331, 165, fig. 33.

®  ANDRES, M. T. (1977), <El poblamiento del Neolitico y Eneolitico en la cuenca media
del Ebro, en relacién con los monumentos funerarios», Estudios, 111, Zaragoza, 33.
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Del fenémeno del megalitismo seguimos sin tener referencias en la pro-
vincia de Zaragoza, aunque la intensificacion de las prospecciones puede de-
parar muchas sorpresas. '

En los dltimos afios, el conocimiento de la cerdmica campaniforme en
el valle del Ebro zaragozano ha sufrido un notable incremento. Interesa
sobre todo la cueva de los Encantados de Belchite,” con decoraciones inci-
sas alternantes con pseudoincisas e importante conjunto de otros materia-
les. La estacion de Moncin, junto a Borja, con presencia también de cam-
paniforme,” es objeto actualmente de importantes excavaciones por parte
de J. R. HARRISON y G. MORENO, con dos campaiias de excavaciones y
descubrimiento de un poblado de la Edad del Bronce con distribucién en
terrazas.

El panorama cronolégico para el conjunto del valle del Ebro estableci-
do inicialmente entre el afio 2000 y el 1700,” tiene ahora nuevos elementos
de datacion por el Carbono 14 para el territorio oscense, que permiten re-
considerar el panorama para el valle del Ebro: la Puyascada (Huesca) con el
afio 2610 y Portillo de Piracés™ entre el 2100 y 1500. Los restantes puntos co-
nocidos para el vaso campaniforme zaragozano no son mas que simples pun-
tos en el mapa de reparticién, Longares y Corral de Valero en Castiliscar.

Los hallazgos sobre materiales de la Plena Edad del Bronce remiten so-
bre todo a objetos encontrados accidentalmente o en prospecciones de di-
versa indole que no resefiaremos aqui. Interesa anotar fundamentalmente la
ausencia de excavaciones, con secuencias estratigraficas importantes. Costa-
lena ha dado un nivel de Bronce antiguo, con puntas liticas de retoque plano
y muestras cerdmicas, siendo ciertamente esperanzador el resultado del ya-
cimiento de Moncin. El resto de los hallazgos remite a la lista conocida des-
de hace tiempo, con valoraciones modernas de piezas singulares, como el lo-
te de hachas planas de Ejea de los Caballeros.* Se han venido a sumar a los
ya conocidos nuevos hallazgos en el drea de la Huerva,” tanto del bronce

2l BARANDIARAN, I. (1972), «Cerdmica campaniforme en el valle medio del Ebro», Estu-

dios, 1, Zaragoza, 60; id. (1971), «La cueva de los Encantados (Belchite) (Zaragoza)», N.A.H.,
XVI, Madrid.

2 MoReNO, G. (1972), «Un abrigo de la Edad del Bronce en Borja (Zaragoza)», Estudios,
I, Zaragoza; id. (1971-72), «Cerdmica campaniforme en la cuenca alta y media del valle del
Ebro y provincias adyacentes», Caesaraugusta, 35-36, Zaragoza, 28.

2 BARANDIARAN, 1. y MORENOD, G. (1976), «Die Glockenbecher im Oberen und Mitleren
Ebrobecken», Bussum, 391.

?  BARANDIARAN, 1. y MORENO, G., «Die Glockenbecher...», 391.

% BARDAVIU, V. (1922), Un depésito de hachas de cobre, Bol. del Mus. Pr. de B. A. de
Zaragoza, Zaragoza, 8. MONTEAGUDO, L. (1977), Die Beile auf der Iberischen Halbinseln,
Priiistorische Bronzefunde, Munich.

*  BURILLO, F, El valle medio del Ebro..., 168.
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Pleno como del final, asi como en las Cinco Villas, en la cuenca del rio Ri-
guel.” La Muela de Borja, con una gran densidad de hallazgos en curso de
estudio por I. AGUILERA® se presenta como un conjunto de relevante per-
sonalidad, con yacimientos tan significativos como el de Majaladares o, ya
en el extremo de la provincia, el Cabecico Aguilera,” junto a Navarra.

En lo referente a la etapa final del Bronce, hay una serie importante de
elementos que han sido analizados repetidamente. Por una parte la estela de
la Tifiica' del Royo de Luna® con notable representacion de citara grabada
en la parte inferior en forma de variante de la phorminx, instrumento aso-
ciado a los ritos de la muerte y de antigua tradicién oriental.” Junto con los
ejemplos de Cervera y Montpellier permite conexionar este elemento con el
area de las estelas del S.W. peninsular. Otros elementos permiten trazar un
area de influencias sumarias; asi, las técnicas de Boquique en diversos frag-
mentos del Ebro medio conservados en el Museo de Zaragoza,” a los que se
afiade recientemente un nuevo fragmento en Lechago,” o los vasos con
apéndice de botén de Mequinenza. En el apartado de los metales, evidencia
importantes relaciones con el oeste de Francia la espada pistiliforme de Al-
hama de Aragén, fechada por HARRISON* en los afios 900-950 a. C.

Otro aspecto deficitario en nuestra provincia es el de la pintura o graba-
dos rupestres esquematicos, fenémeno ampliamente documentado en toda
la peninsula y con importantes hallazgos cn las vecinas Huesca y Teruel.
Unicamente el descubrimiento de pinturas en tinta negra y de tipo esquema-
tico, realizado por I. AGUILERA en la Cueva de Mocin, nos dard, cuando se
publiquen los resultados, los primeros elementos de juicio.

7 CasaDO, M. P. (1979), «Materiales de la Edad del Bronce en el curso del rio Riguel
(Zaragoza)», XV, CNA, Zaragoza, 521 ss. Puede afadirse id. (1977), «Nuevos hallazgos de la
Edad del Bronce en las Cinco Villas (Zaragoza)», XIV, CNA, Zaragoza, 279 ss.

®  AGUILERA, L. (1978), «Un nuevo yacimiento de la Edad del Bronce en el valle medio
del Ebro», Cuad. de Est. Borjanos, 1, Zaragoza, 5 ss.

»  AGUILERA, . (1980), «El yacimiento protohistérico del Cabecico Aguilera, en Agén,
Zaragoza», Cuad. de Est. Borjanos, V, Zaragoza, 183 ss.; id. (1979), «Estado actual de las inves-
tigaciones arqueol6gicas en el valle de la Huecha», Estado Actual de los Estudios sobre Ara-
gon, 1, Zaragoza, 224 ss.

% Fartas, G. (1975), «Una estela de guerrero con escotadura en V aparecida en las Cinco
Villas de Aragén», Pyrenae, 11, 165 ss.; BELTRAN LLORIS, M., Museo de Zaragoza..., 55.

' BENDALA GALAN, M. (1977), «Notas sobre las estelas decoradas del Sudoeste y los ori-
genes de Tartessos», Habis, 8, Sevilla, 177 ss.

2 BELTRAN LLORIS, M., «Museo de Zaragoza...», 57.

¥ BURILLO, E, «Fl valle medio del Ebro...», 171.

¥ HARRISON, J. R. (1974-75), «Nota acerca de algunas espadas del Bronce Final en la pe-
ninsula Ibérica», Ampurias, 36-37, Barcelona, 225 ss.
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7. LA PRIMERA EDAD DEL HIERRO

A diferencia de las restantes etapas, es manifiesta la gran abundancia
de yacimientos de la Primera Edad del Hierro en tierras zaragozanas, para
cuyo conjunto disponemos de muy buenas sintesis realizadas fundamental-
mente por A. BELTRAN® y recientemente por J. J. EIROA,* extremos que
nos impiden ser reiterativos en muchos aspectos bien conocidos. Las coloni-
zaciones orientales, siguen sin documentarse en nuestros yacimientos,” con
la potencial pérdida de referencias cronolégicas a través de sus elementos de
comercio de fecha bien conocida. La tnica datacién por Carbono 14 remite
al poblado del Castillo de Miranda en Juslibol* con el afio 490 + 80 para do-
cumentar un momento final en esta cultura.

El yacimiento mds importante sigue siendo el Cabezo de Monledn de
Caspe, con un importantisimo conjunto de materiales, fundamentalmente
cerdmicos, y un modelo de urbanismo que resulta practicamente aplicable a
todos los asentamientos del valle, con algunas levisimas excepciones, a partir
del poblado de calle central y viviendas a los lados.” Son habitaciones rec-
tangulares con cubiertas planas hacia el interior, varios espacios parcelados
y despensa al fondo. La misma tipologia se observa en el Roquizal del Ru-
llo, con plantas alargadas, vestibulo y hogar en el interior, con salida de hu-
mos por el techo, y con despensa también al fondo. La ausencia de excava-
ciones en otros conjuntos impide desarrollar por ahora el esquema urbano
en otro sentido que no sea el tradicional.

En lo que atafie a las necropolis de este momento, es Util la periodiza-
cion de las mismas con el esquema que presentara Martin ALMAGRO GOR-
BEA a partir del estudio de la necrépolis del Pajaroncillo en Cuenca.” La ne-

¥ BELTRAN MARTINEZ, A. (1960), «Indoeuropeizacion del valle del Ebro», I Symp. de

Preh. Peninsular, Pamplona.

* Eiroa, J. 1. (1980), «Las migraciones célticas en Aragén», Alcorces, Temas Aragoneses,
13, Zaragoza. Muy dtil la vision de MALUQUER DE MOTES, J. (1971), «Late bronze and Early
Iron in the valley of the Ebro», en The european community in later prehistory, Studie in ho-
nour de C. F. C. Hawkes, London.

7 SaNMARTI, E. (1975), «Las cerdmicas finas de importacién de los poblados prerroma-
nos del Bajo Aragén (Comarca del Matarrana)», Cuadernos de Prehistoria y Arqueologia Cas-
tellonense, Castellon; BELTRAN LLORIS, M. (1980), «Fenicios, griegos e iberos», en Aragén en su
historia, Zaragoza, 46.

¥ FatAs, G. (1972), «Un poblado zaragozano de origen hallstattico que perdura hasta el
Imperio», Estudios, 1, Zaragoza; id. (1972), «Excavaciones en el Castillo de Miranda, Juslibol,
Zaragoza», NAH, Madrid.

¥ BELTRAN MARTINEZ, A. (1962), «Dos notas sobre el poblado hallstattico del Cabezo de
Monleén. I. La planta; I1. Los kernoi», Caesaraugusta, 19-20, Zaragoza.

“ Los campos de tdmulos de Pajaroncillo (Cuenca). Aportaci6n al estudio de los tamu-
los de la peninsula ibérica», EAE, Madrid, 1973.
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cropolis de los Castellets de Mequineriza, sigue siendo la que plantea una ti-
pologia tumular mds antigua, por sus semejanzas con los campos de urnas de
Serés (Lérida), con sepulturas circulares y cistas pentagonales o cuadradas,
que hemos situado en los afios 900-800 a. C. Siguen a continuacién los timu-
los de Caspe y Loma de los Brunos, localizados en torno a los siglos VII-VI
a. C,, afladiéndose la parcialmente investigada por el Museo de Zaragoza
del Barrancén de Busal, en Layana, con timulos de empedrado de tipo cir-
cular y grandes dimensiones; el ajuar localizado en una de ellas ha dado un
lote de brazaletes de seccidn rectangular y una fibula de codo, debiendo ha-
cerse su datacion en torno al siglo VI. en la mima zona se conoce otra necré-
polis,* muy arrasada y con restos de hierro que introducen un elemento mo-
derno en la cronologia.

Sobre las vias de penetracion de las invasiones célticas hay que tener
presente el interés de la cuenca del Gallego, en cuyo territorio los dltimos
descubrimientos permitirdn calibrar mejor el fenémeno. Las vias de pene-
tracién de determinados productos muebles, como las cerdmicas excisas,
marcan segin COFFYN dos grupos de procedencias mds o menos
inmediatas.” Por una parte el drea de Saint Veredeme, en el S. E., que afecta
a Cataluna y al Bajo Ebro, y por otra parte el de Les Ouffaits, que desde el
S. O. de Francia, afecta al Alto Ebro. El panorama de la cerdmica excisa, in-
dependientemente de los problemas de su origen como evolucién local del
campaniforme o fruto directo de las penetraciones célticas,” se ha ampliado
en cierta medida y a los puntos conocidos que presentaban una cierta acu-
mulacién en la comarca de Caspe, se afiaden ahora los yacimientos de Mo-
rredén y la Cruz en Fréscano,” ademas de los encontrados en pleno Monca-
yo,” cuyo estudio definitivo estd pendiente.

En este planteamiento de cosas y en la bisqueda de vias de penetra-
cién, hay que tener patente que el horizonte cronoldgico de la cerdmica ex-
cisa parece aludir fundamentalmente al siglo VII a. C. y resulta dificil, en lo
referente al grupo exciso bajoaragonés, su relacién con el territorio de Cha-
rente/Dordogne a través de la via del Segre, debido a la ausencia de excision

" BuriLLo, E (1977), «Materiales de la primera Edad del Hierro aparecidos en el Busal

(Uncastilllo, Zaragoza)», Estudios, 111, Zaragoza, 51 ss.

2 CorrYN, A. (1979), «La ceramique excisée dans I’ouest de la France. Sa diffusion en
Espagne», XV, CNA, Zaragoza, 631 ss.

“ ARTEAGA, O. (1977), «Problemas de la penetracién céltica por el Pirineo Occidental
(Ensayo de aproximacién)», XIV, CNA, Zaragoza, 549 ss.; ARTEAGA, O. y MOLINA, F. (1977),
«Anotaciones al problema de las cerdmicas excisas peninsulares», XIV, CNA, Zaragoza, 565 ss.

AGUILERA ARAGON, 1. y RoYo, I. 1. (1978), «Poblados hallstatticos del valle de la Hue-
cha», Cuadernos de Est. Borjanos, 11, 18, 23.

“ BELTRAN MARTINEZ, A., «Un yacimiento con cerdmica excisa en el Moncayo», Heraldo

de Aragon, 20 de enero de 1980.
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en dicha zona, como bien ha visto RUIZ ZAPATERO,"* planteando la posibili-
dad de la expansion de la excision desde los pasos del Pirineo Occidental a
través de todo el valle del Ebro.

La cerdmica acanalada tiene sus primeros precedentes en el Cabezo de
Monleén de Caspe con materiales extraordinariamente sugestivos, y formas
tipicas de este primer momento, en la necrépolis de los Castellets de Mequi-
nenza,” 900-800 a. C. ademas del Roquizal del Rullo de Fabara.

Las técnicas de la incisidén estdn peor documentadas en nuestros yaci-
mientos, con un grupo importante en el Roquizal del Rullo, y su presencia
igualmente en los Castellazos de Mediana,® Morredén y Burrén y Burrena,”
marcando un momento antiguo en la cronologia, dentro de la primera fase
de los campos de urnas bajoaragoneses.

Junto a estas cerdmicas, las pintadas pueden estudiarse parcialmente a
partir del Cabezo de Monleén y Cabezo Palermo en Caspe, que parecen
confirmar la monocromia del valle del Ebro, contrastando con la bicromia
dominante en el resto peninsular. Hay que tener en cuenta el conjunto de
Cortes de Navarra, fechado entre 650 y 550 a. C.,* sin que podamos por el
momento encuadrar correctamente las producciones citadas en tierras zara-
gozanas.

Sigue siendo singular el grupo de Kernoi del Cabezo de Monleén, y
perfectamente vélidas las conclusiones a que llegé A. BELTRAN en su dia,”
como importantes elementos de caracter ritual y origen remoto en las for-
mas del mundo oriental.

En el resto de la tipologia ceramica encontramos por una parte la deco-
racién de cordones plasticos, arrancando de tradiciones anteriores en la
Edad del Bronce medio, como se ha supuesto desde hace tiempo,” aunque
reciba posteriormente las influencias de las cerdmicas de los campos de ur-
nas. Es conocida su perduracion hasta la etapa ibérica e incluso mas, hecho
que dificulta extraordinariamente su investigacion, estando todavia pen-
dientes los estudios que sistematicen sus formas y cronologia.

“  Ruiz ZAPATERO, G. (1979), «<El Roquizal del Rullo. Aproximacién a la secuencia cultu-

ral y cronolégica de los campos de urnas del Bajo Aragén», Trabajos de Prehistoria, vol. 36,
Madrid, 277.

‘T BELTRAN LLORIS, M., «<Museo de Zaragoza...», 61.

% Bueno, M. A, (1969-70), «Nota acerca de un yacimiento en la zona de Mediana de
Aragén», Caesaraugusta, 33-34, Zaragoza, 169.

¥ AGUILERA, 1. y RoY0, J. L. (1979), «Poblados hallstétticos...», 28. Sobre el yacimiento
de El Morred6n puede verse igualmente HERNANDEZ VERA, J. A. (1979), «El yacimiento halls-
tattico de Morredén (Fréscano, Zaragoza)», XV, CNA, Zaragoza, 691 ss.

% MALUQUER DE MOTES, J. (1958), E! yacimiento hallstéttico de Cortes de Navarra, 11,
Pamplona.

3! BELTRAN MARTINEZ, A., «<Dos notas sobre el poblado hallstattico...».

32 BoscH GIMPERA, P. (1932), «Etnologia de la Peninsula ibéricax.
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En lo referente a las cerdmicas lisas hay una gran cantidad de tipos y
sus hallazgos son normales en todos los yacimientos de este ambiente. El fe-
némeno importante que documentan muchas de ellas es el del empleo del
torno para su fabricacién, elemento que nos pone en contacto con la iberiza-
cién, cuya relacidn con las culturas hallstatticas supone una cuestioén a desa-
rrollar todavia in extenso. RUIZ ZAPATERO localiza en el siglo VI la copia de
una taza del Roquizal del Rullo, que reproduce la forma de las vasijas de los
campos de urnas;” este fenédmeno lo documentamos también en Azaila y en
otros yacimientos del alto Ebro.* Si unimos a esto la presencia de las cera-
micas ibéricas mds antiguas, a torno, ya desde el s. VI en San Cristébal de
Mazaledn, en la cuenca del Matarraiia, o de las primeras producciones con
decoracion de bandas en otros yacimientos bajoaragoneses, tendriamos los
elementos de base para estudiar esta etapa de contacto entre culturas, cuya
valoracion de conjunto estd por realizar y que por supuesto no se limita ex-
clusivamente al territorio bajoaragonés, ya que se documenta también en el
valle de la Huerva.”

Otros materiales singulares son los morillos, que podemos estudiar a
partir de los hallazgos del Roquizal del Rullo, decorados con acanaladuras,
o el ejemplar del Cabezo de Monledn, elementos que matizan de forma no-
table la cultura material de nuestras poblaciones célticas.

En lo referente a la metalurgia debemos resaltar el uso del bronce hasta
una etapa ciertamente avanzada, siendo la presencia del hierro un elemento
de tipo tardio y relacionable con la penetracién del torno alfarero. Los ha-
llazgos del Roquizal del Rullo de Fabara, los moldes del Cabezo de Mon-
le6n, la fibula de Mozota, los bronces del Corral de Mola, o la placa de cin-
turdn de triple garfio de la regién de Layana, asi lo dejan ver.*

Como problemas generales referidos a esta etapa quedan pendientes de
definicion exacta las formas concretas de asentamiento y el proceso de
transformacién de las poblaciones de la Edad del Bronce, que parecen asi-
milar normalmente los nuevos modos de vida que evidencia la cultura mate-
rial y los ritos funerarios. Si de la densidad de hallazgos depende cuantitati-

53

Ruiz ZAPATERO, G., «El Roquizal del Rullo...», 270.
BELTRAN LLORIS, M. (1976), «Arqueologia ¢ Historia de las ciudades antiguas del Ca-
bezo de Alcaléd de Azaila (Teruel)», Mon. Arg., 18, Zaragoza.

**  BURILLO, F, «El valle medio del Ebro...», 327.

3% Sobre este tipo de materiales véase Pons y BRUN, E. (1976), «Sivelles de cinturé de talé
rectangular i placa poligonal trobades al N. E. de Catatunya», Cypsela, 11, Gerona, 109, impor-
tante referencia cronoldgica para el s. VI a. de C. Sobre la metalurgia del Bronce en la Edad
del Hierro, trabajo de RAURET, A. M. (1976), La metalurgia del Bronce en la Peninsula Ibérica
durante la Edad del Hierro, Barcelona. Concretamente sobre nuestro territorio, Rovo, J. |,
«Hallazgos metaliirgicos de la Primera Edad del Hierro en Aragdn (Introduccién al estudio de
la metalurgia en el valle medio del Ebro)», Rev. Turiaso, prensa.

54
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vamente el nimero de recién llegados, puede suponerse que estas aportacio-
nes fueron ciertamente numerosas. Faltan excavaciones de poblados con ni-
veles de la Edad del Bronce y continuaciones en la etapa céltica para cali-
brar el nivel del proceso y las adaptaciones. Por otra parte también conviene
tener muy presente que las investigaciones en ciertos poblados estdn demos-
trando la inexactitud de la teoria que esgrimiera BOSCH GIMPERA en un
principio” sobre la breve ocupacion de los poblados y la parcelacién excesi-
vamente simplista desprendida de este fendmeno, idea que ya critic6 MALU-
QUER en el afio 1962* y que refleja la cultura material de los yacimientos es-
tudiados.” Queda también pendiente de interpretacién la desaparicion de
muchos de nuestros poblados en torno a la mitad del siglo V1 a. C., como se
patentiza en la cuenca del rio Huecha (Morredén, Burrén y Burrena, La Co-
rona-Esquilar, etc.)®, denotando algunos de ellos destrucciones ciertamente
violentas y, en otros casos, abandonos premeditados muy claros, cuando no
se da la continuacién en época ibérica con fendmenos de asimilacion muy
claros de las nuevas técnicas. Las perduraciones de poblados en los siglos V
y IV a. de C., como en el caso del Castillo de Miranda (Juslibol), son cierta-
mente significativas.

Las recientes excavaciones de yacimientos hallstdtticos, como la Loma
de los Brunos por J. J. EIROA (con dos etapas claras), o las de Bursau, don-
de los niveles se prolongan hasta la etapa celtibérica, nos permitirdn a buen
seguro matizar nuestro conocimiento sobre esta etapa.®

7 BoscH GIMPERA, P. (1929), «La cultura ibérica del Bajo Aragén», Guia del IV Congre-

so Internacional de Arqueologia, Barcelona.

% MALUQUER, J. (1962), «Tossal del Moro, Pifiera», EAE, 22.

*¥ Por ejemplo los materiales del Roquizal del Rullo de Fabara, Ruiz, G., «El Roqui-
zal...»; el de Azaila; BELTRAN LLORIS, M., «Arqueologia e Historia...»; la Loma de los Brunos
segln las recientes excavaciones de J. J. EIROA, y otros muchos puntos.

% AGUILERA, L. y Rovo, J. I, «Poblados hallstatticos...», 42. La fecha de abandono del
Cabezo de Monleén también se sitia en un horizonte semejante, y una revisién de otros pobla-
dos podria llevarnos a conclusiones semejantes.

' Es constante el aumento de yacimientos conocidos como resultado de las densas pros-
pecciones, asi el Cabezo de la Cruz en la Muela, BUriLLO, F. y FANLO, J. (1979), «El yacimiento
del Cabezo de la Cruz (La Muela, Zaragoza)», Caesaraugusta, 47-48, Zaragoza, 93 ss. La némi-
na de poblados en el valle de la Huecha, sobre cuyo territorio realiza su tesis de licenciatura J.
I. RoYo, se hace cada dia mds densa. En el curso bajo de la Huerva tenemos descubiertos tres
yacimientos nuevos, que se prolongan hasta los niveles inferiores de Caesaraugusia, segin los
importantes hallazgos del Solar de Gavin y Sepulcro; también contindan los hallazgos en la zo-
na de las Cinco Villas (PUEYO CamPOs, L. (1978), «Yacimientos y necrépolis de la Edad del
Hierro en el Barranco de Busal —estado de la cuestion—», en Estado Actual de los Estudios so-
bre Aragén, 1, Zaragoza, 220), y se podrian afadir nuevos puntos que ahora no interesan, como
los importantes hallazgos de Gelsa.






ESQUEMA DE LA PROVINCIA DE TERUEL DESDE
EL PALEOLITICO A LA PRIMERA EDAD DEL HIERRO

Purificacion Atridn Jorddn*

Siendo la provincia de Teruel tan prédiga en hallazgos arqueoldgicos de
diversas culturas no deja de extrafiar que, concretamente, del periodo Pa-
leolitico sean tan pocos los conocidos y menos aun los datados con rigurosi-
dad, ya que los que desde antiguo venian considerdndose como tales, des-
pués de una revisién metodica ha podido comprobarse que pertenecen a
épocas mas avanzadas, como demostré E. VALLESPI, y solamente en algu-
nos podia verse un fondo Paleolitico Superior como en la Roca dels Moros
(Cretas), el Abrigo del Pudial (Ladrufidn) o Els Secans (Mazale6n), aunque
para [. BARANDIARAN esta asignacién queda como problematica.

Mis veracidad presentan los materiales hallados, y publicados por
OBERMAIER y BREUIL en 1927, en las terrazas del rio Guadalaviar a su paso
por la localidad de San Blas que fecharon como pertenecientes al Paleolitico
Inferior y Medio. Posteriormente el lugar fue visitado por M. ALMAGRO,
quien atribuyd las piezas al perfodo interglaciar RISS-WURM.

En 1969-70, Ignacio BARANDIARAN realizé una campafa de excavacio-
nes en el abrigo de la Eudoviges de Alacon cuyo material clasificé como del
periodo Musteriense, siendo éste el inico material que, por proceder de ex-
cavaciones cientificas, puede atribuirse con veracidad al Paleolitico.

De la etapa de transicion del Epipaleolitico o Mesolitico tan sélo se en-
cuentran elementos caracteristicos en la base de algunos talleres superficia-

Museo de Teruel.
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les y en los depdsitos arqueol6gicos de algunos covachos, como en la Cocini-
lla del Obispo o la Cueva de dofa Clotilde, ambos en Albarracin, aunque
por la presencia de cerdmica y ciertos elementos tipoldgicos podria atribuir-
seles una cronologia entre el Neolitico y Eneolitico, lo que supondria una
neolitizacién de la base Epipaleolitica. De nuevo Ignacio BARANDIARAN
encuentra en sus excavaciones de la Botiqueria dels Moros (Mazaleén) una
estratigrafia clara en la que, sobre una base Epipaleolitica (datada por el
Carbono 14 en 5600 a. C. mds menos 200 afios) se superponen una serie de
niveles hasta la aparicién de la cerdmica cardial en el nivel 6 lo que clara-
mente evidencia la neolitizacion de estas gentes.

Una de las manifestaciones culturales mds tipicas, relacionadas con es-
tas etapas, es el denominado arte rupestre levantino que ya desde los estu-
dios de ALMAGRO y RIPOLL comenzaron a datarse con una fecha pospaleo-
Iitica.

En la provincia de Teruel existen tres grupos bien definidos de arte ru-
pestre adscritos geograficamente a: Sierra de Albarracin; estribaciones mon-
tafosas de Alcaine y Alacén (con extension hacia la zona de Obén); el gru-
po del Bajo Aragén con extension hacia Castellote y Ladruiian. Las tres zo-
nas mantienen una homogeneidad en cuanto a temas y estilos comprendien-
do un amplio periodo cronolégico que abarca desde las representaciones na-
turalistas, ya dentro del Neolitico, hasta las representaciones del arte esque-
matico alcanzando el Bronce inicial e incluso el Bronce pleno, dentro de cu-
yo periodo se situarian las representaciones de jinetes y cuadripedos de la
Fenellosa de Beceite y los grabados rupestres esquemaéticos del Barranco
Cardoso de Almohaja.

Dentro ya del periodo Eneoljtico o Bronce inicial pueden distinguirse
en nuestra provincia tres tipos basicos de asentamientos:

— Haébitat en cuevas, algunas de las cuales fueron utilizadas indistinta-
mente como lugares de enterramiento (Las Baticambras en Moli-
nos, La Ubriga en el Vallecillo, La Cueva de la Loma de la Sima en
Ejulve).

— Habitat en abrigos rocosos junto a las terrazas de los rios que, en
ocasiones, fueron acondicionados artificialmente con la construc-
cién de muretes de cierre.

— Los talleres de silex al aire libre que son considerados por E. VA-
LLESPI como lugares de hédbitat durante este perfodo.

En cuanto a los enterramientos correspondientes a este periodo, en su
mayoria colectivos, no s6lo dependen de su acomodacién a los terrenos es-
cogidos, sino también a las caracteristicas de los grupos que los eligieron,
por ello podemos clasificarlos con arreglo a los siguientes tipos:
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— En cuevas sin estructura artificial (LL.as Graderas, L.as Baticambras
en Molinos, Venta del Griso en Valderrobres, San Antonio en Cala-
ceite y la Cueva Negra de Albalate).

— En cuevas con obras de acondicionamiento (Cueva Hipélito de
Alacén).

— En abrigos protegidos por lajas (Canyaret de Pallisetes de Cala-
ceite).

— Protegidos por timulos en campo abierto (Mezquita de Loscos).

— En fosa bajo abrigos (Olivar de Macipe en Albalate).

El ajuar suele ser similar en todos: piezas de silex, huesos trabajados, al-
guna cuenta o colgante y fragmentos de cerdmica generalmente sin decora-
cién.

Del Bronce pleno se han localizado en la provincia de Teruel abundan-
tes restos de verdaderos asen:amientos en forma de poblados estables aun-
que, por lo general, de vida corta, sin llegar a alcanzar otras etapas cultura-
les. Estos poblados se asientan comtinmente en lugares montafiosos de pe-
quefio tamarfio e inaccesibles, aislados del conjunto que les rodea aunque en
las proximidades de los rios y de tierras adecuadas para las labores agricolas.
De los hasta ahora localizados tan sélo en dos casos son apreciables restos
de fortificaciones: el Alto Batdn (Teruel) con foso artificial y el Cabezo del
Cuervo en Alcaiiiz con restos de un muro que rodearia el poblado.

En el desarrollo de este periodo cultural son claras y evidentes las in-
fluencias levantinas que, junto con la metalurgia, aportan los primeros in-
tentos de ordenacidn urbana y una técnica agricola més avanzada.

En nuestra provincia puede sintetizarse el desarrollo y evolucién de la
poblacién del Bronce Pleno en tres poblados representativos:

— «El Castillo», en Frias de Albarracin, que presenta una asimilacién
relativamente rdpida de aculturacién y donde son extremadamente
marcadas las influencias levantinas y donde, en una zona eminente-
mente ganadera, fue hallado abundante cereal, un analisis del cual,
por el Carbono 14, dio la fecha de 1520 a. C., aunque desconocemos
si ésta puede aplicarse a todos los territorios del interior o si se trata
de un fenémeno aislado. El poblado pertenece inicamente al Bron-
ce y seria abandonado antes de la penetracion de elementos cél-
ticos.

— «EIl Cabezo del Cuervo» en Alcaifliz, que presenta la problematica
convivencia de la poblacién indigena con la poblaciéon de origen
centroeuropeo.

— «El Castillo» de Alfambra, con dos fases distintas de hdbitat, donde
sobre un nivel tipico del Bronzcz se encuentran los restos de un pe-
quefio poblado ibérico.
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Hacia lo que podriamos llamar el Bronce final comienzan a llegar las
influencias centroeuropeas de una nueva cultura, denominada Hallstattica,
que abarca la Primera Edad del Hierro y que se desarrolla paulatinamente
hasta la formacién de la cultura Ibérica o Segunda Edad del Hierro, y que se
caracteriza por la presencia de cerdmicas excisas y acanaladas, la incinera-
cién y determinada tipologia metaldrgica.

En la provincia de Teruel pueden diferenciarse claramente dos dreas

culturales:

— En la zona del Bajo Aragén que recibiria las influencias indoeuro-
peas desde Cataluiia (C. U:) o directamente desde el Valle del
Ebro. Seglin A. BELTRAN este proceso tendria lugar en torno al si-
glo IX a. C. o quizds antes si se aceptase como vélida la posibilidad
de relacionar la ceramica excisa de esta zona (Siriguarach en Alca-
fiiz o San Cristébal en Mazale6n) con la del Alto Valle del Ebro, fe-
chada por el Carbono 14 en los siglos XI-X a. C., lo que no parece
factible ya que este tipo de cerdmica dificilmente penetraria aguas
abajo del Ebro. Si parece mas aceptable la fecha propuesta por E.
SANMARTI del siglo VIII a. C. para los poblados de las Escodines
Altes y Baixes y el siglo VII a. C. para San Cristobal de Mazaleén,
comenzando a partir del VI a. C. las primeras influencias coloniales.

— La otra zona estaria sefialada por las sierras del centro de la provin-
cia, como limite de penetracion de influencias directas del Valle del
Ebro, que serviria de enlace entre la Meseta y la costa levantina. A
pesar de la escasez de restos, dos destacan como importantes: el ya-
cimiento de «LLa Acacia Gorda del Molino», en Almohaja, con
asentamiento en un llano y donde se pudieron identificar varios
fondos de cabafias de forma circular, que dio una rica ceramica pin-
tada y el yacimiento de «Las Tajadas» en Bezas, muy relacionado
con el mundo mesetefio y que dio cerdmica excisa asociada con bo-
quique y algin fragmento de cerdmica pintada policroma.

En el resto de la provincia la presencia de esta cultura, por el momento,
no esta tan claramente representada ni con materiales tan tipicos como ocu-
rre en el valle del rio Alfambra y es casi nula en el valle inferior y medio del
Jiloca (s6lo un fragmento de cerdmica de boquique en Lechago) y en la co-
marca de Mora de Rubielos.

En cuanto a los enterramientos, presentan el tipo mixto de incineracion
con introduccidén de las cenizas en una urna que se deposita en cistas de lajas
o en un hoyo practicado en el suelo cubriéndose con un tumulo.

La tipologia tumular presenta variaciones que han sido estudiadas por
T. MAIGI para el que responden a diferencias cronolégicas, asi las cistas de
lajas serfan mas antiguas que las de mampuesto o pared y de ellas corres-
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ponderian a una etapa mds avanzada, ya en la transicion a lo ibérico, las cis-
tas de planta alargada.

A partir del siglo VI a. C. comienza la «iberizacién», tanto mas tardia
cuanto mas se avanza hacia las tierras del interior.
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LA PREHISTORIA DE HUESCA: RASGOS GENERALES

V. Baldellou*

I. INTRODUCCION

Hace poco mas de cuatro afios, al emprender la redaccion del primer
ensayo de sintesis sobre la Prehistoria altoaragonesa, hacia referencia a la
escasez de datos disponibles y a las numerosas lagunas de conocimiento que
en dicha materia existian, sentando previamente las dificultades que entra-
flaba, con tal estado de cosas, elaborar un estudio coherente y dotado de las
garantias cientificas exigibles.! Hasta ese momento, los trabajos sobre el te-
ma referidos a la actual provincia de Huesca, se veian generalmente insertos
en esquemas mds amplios dedicados a Aragdn, desde los antecedentes re-
presentados por Bosch y Galiay,® hasta las fundamentales obras de Antonio
Beltran® y otras muy recientes de diversos autores.*

En la actualidad, y aunque no pueda decirse todavia que las antedichas
lagunas hayan desaparecido por completo, el panorama ha variado de forma
notable y la sistemadtica labor investigadora del Museo de Huesca, por en-
tonces en sus inicios, ha empezado a dar sus frutos y ha venido a enriquecer

* Museo de Huesca.

' BALDELLOU, V. (1976), «La Prehistoria», en Alto Aragén, su historia, cultura y arte, Ma-
drid, p. 8.

2 BoscH GIMPERA, P. (1923), «Notes de Prehistoria aragonesa», Butlleti de 'associacié
catalana d‘Antropologia, Einologia i Prehistoria, 1, Barcelona, p. 15. GALIAY, J. (1945), Prehis-
toria de Aragén, Zaragoza.

? BELTRAN, A. (1951), «Las investigaciones arqueoldgicas en Aragén», Caesaraugusia, 1,
Zaragoza, p. 19; (1974-75), Aragon y los principios de su Historia, Zaragoza; (1978), De Ar-
queologia aragonesa, Zaragoza; (1980), «Arqueologia aragonesa», I Jornadas sobre el estado
actual de los estudios sobre Aragén, Zaragoza, p. 119; (1980), «Aragén Prehistérico», en Ara-
gon en su Historia, Zaragoza, p. 20.

MARTIN BUENO, M. (1977), Aragon arqueoldgico: sus rutas, Zaragoza. VARIOS: Atlas
del Aragon antiguo, Zaragoza (en prensa).
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considerablemente las fuentes de informacién al respecto. En efecto, los re-
cientes descubrimientos que han tenido lugar en las comarcas oscenses posi-
bilitan ya el conocimiento a grandes rasgos de las diferentes culturas que se
sucedieron en nuestro solar, al tiempo que nos permiten emitir las primeras
teorias sobre su origen, extensién y desarrollo.’

El medio geografico

De todos es sabido la importancia determinante del entorno natural, a
la hora de plantearnos la conducta de las primitivas comunidades humanas y
de explicarnos el caracter de sus elementos culturales. Opino que no hace
falta insistir en este punto para justificar la inclusién, como premisa impres-
cindible, de un sucinto repaso a las caracteristicas fisicas del Altoaragon, an-
tes de entrar propiamente en el tema al que alude el titulo de este trabajo.

En términos amplios, la provincia de Huesca ofrece dos zonas geografi-
cas muy bien personalizadas y con una constitucion morfoldgica totalmente
distinta: la montaria y la tierra baja, segiin se conocen en el lenguaje popular
de estos contornos.

La montafa abarca genéricamente las comarcas de Jacetania, Sobrarbe
y Ribagorza y parte del Somontano y de la Hoya de Huesca. Presenta dos
unidades estructurales bdsicas: el Pirineo axil o eje pirenaico y el Prepirineo
o Pirineo calizo. El Pirineo axil, compuesto por materiales paleozoicos ple-
gados, es un terreno muy abrupto, con todas sus cotas por encima de los
3.100 metros de altitud. Las glaciaciones cuaternarias afectaron fuertemente
a este sector.

El Prepirineo, formado por materiales predominantemente calcdreos y
algunas margas, se subdivide a su vez en Sierras Interiores y Sierras Exterio-
res, con una Depresion Media abierta entre ellas, que las separa.

Las Sierras Interiores configuran una alineacién adherida al Pirineo
axil, de materiales calizos estratificados, con alturas que oscilan entre los
2.000 y 3.000 metros. En época paleozoica sufrieron también intensamente
los efectos de las glaciaciones. Por el contrario, las Sierras Exteriores mues-

5 BALDELLOU, V. (1978), «Breves notas sobre Prehistoria altoaragonesa», en Aragén

2000, n.° 38, Zaragoza, p. 40; «Breves notas sobre el poblamiento primitivo del Alto Aragén»,
en El Periddico de Huesca, 10 de agosto de 1970; (1980), «Consideraciones sobre el estado ac-
tual de la investigacién prehistorica en el Alto Aragén», I1 Jornadas sobre el estado actual de
los estudios sobre Aragén, Zaragoza, p. 147, (1980), «Consideraciones sobre el poblamiento
prehistérico del Alto Aragén», Bajo Aragén, Prehistoria, 2, Zaragoza, p. 73. DOMINGUEZ, A.
(1980), «Sintesis de las investigaciones prehistoricas en la provincia de Huesca», 11 Jornadas so-
bre el estado actual de los estudios sobre Aragon, Zaragoza, p. 153. UTRILLA, P. (1980), «Bases
teSricas para una prospeccién arqueolégica de la provincia de Huesca. 1, Epoca pre y protohis-
torica», /1 Jornadas de estudios sobre Aragén, Zaragoza, p. 159.
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tran un relieve menos enérgico y sus cimas extremas sobrepasan escasamen-
te los 2.000 metros. Entre ambas subcordilleras se abre la Depresion Media,
pliegue geoldgico de forma céncava relleno de margas y otras rocas blandas,
las cuales han producido un excelente suelo agricola que contrasta en gran
manera con las parcas posibilidades de cultivo que proporcionan las monta-
fias limitrofes. La Depresion Media, larga y estrecha, de unos 80 kilémetros
de longitud por 20 de anchura, se prolonga, con algunas interrupciones, por
Catalufa en la cuenca de Tremp y por Navarra en la cuenca de Pamplona.?

La Tierra Baja ocupa las comarcas de Monegros, Bajo Cinca, Literay la
mayor parte de la Hoya de Huesca y del Somontano. Constituida principal-
mente por componentes blandos como son las areniscas y las arcillas, tiene
un indice pluviométrico muy inferior a la montafia. Representa la region
con mejores recursos agricolas, con cultivos intensivos de cereales y con al-
gunos sectores de frutales y huerta. Aunque su morfologia no se correspon-
de en absoluto con la de una llanura, sus accidentes orograficos tienen esca-
sa entidad, destacando entre ellos la Sierra de Alcubierre, que se alza en los
limites meridionales de la provincia.

I1. FASES CULTURALES DE PREHISTORIA OSCENSE
Comentario previo

A través de esta escueta vision dada sobre el aspecto geografico del Al-
toaragdn, puede sacarse como conclusidn la existencia de tres hechos funda-
mentales que, seglin mi idea, conformardn de modo inequivoco el mecanis-
mo seguido por las distintas sociedades prehistdricas en su proceso de asen-
tamiento en el territorio oscense, incidiendo en gran manera sobre el desa-
rrollo humano y cultural del Altoaragén durante las primeras etapas de su
devenir histérico:

1. El Pirineo central, con sus cotas rebasando los 3.000 metros y su es-
carpado relieve, es poco penetrable. Los puertos son escasos y casi
siempre se encuentran situados en altitudes superiores a los 2.000
metros, hecho que lo diferencia fundamentalmente de los tramos
vasco-navarro y cataldn de la misma cadena montafiosa, donde los
pasos son mucho mas frecuentes como consecuencia de un claro
aminoramiento de la altura de sus picos. Por este motivo, las comu-
nicaciones entre ambos lados de la cordillera pirenaica aragonesa
son dificiles incluso hoy y puede decirse que es precisamente all{
donde el Pirineo se constituye en una auténtica barrera.

6 URQUUO, A. (1975), Alto Aragén, su naturaleza, Madrid.
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2.

3.

Por el contrario, las posibilidades de comunicacion hacia el este y el
oeste son excelentes a través de la Depresion Intermedia, que pone
en contacto las tierras altoaragonesas con Navarra y Cataluiia, por
medio de un eje transversal de comodo transito y con considerables
recursos naturales. Las relaciones de Huesca durante su Prehistoria
se tienen que explicar probablemente en este sentido, pues los des-
cubrimientos arqueoldgicos parecen indicarnos que la regién altoa-
ragonesa jugé un claro papel de territorio-puente entre oriente y oc-
cidente, recibiendo influjos en ambas direcciones y beneficidndose
alternativamente de la preponderancia cultural de cada una de las
regiones colindantes. Las influencias de origen meridional, que sin
duda existen, se nos muestran menos patentes en el estado actual de
la investigacién y parece que llegan a nuestras comarcas de una for-
ma mucho més tamizada.

Salta a la vista el fuerte dualismo existente entre las comarcas mon-
tafiosas oscenses y las que constituyen la denominada «tierra llana».
Las peculiaridades de ambos sectores no se reducen a aspectos geo-
gréficos, sino que atafien también a factores de tipo econémico, de
habitat, lingiiistico, costumbrista e incluso humano. Este dimorfis-
mo, patente todavia en la actualidad, hunde sus raices en la Prehis-
toria, durante la cual llano y montafia concederdn una evolucién es-
pecifica, turndndose sucesivamente en la supremacia cultural.

La configuracion geografica del Altoaragdn no da a entender que
nos encontremos ante una unidad fisica cerrada o dificilmente acce-
sible, lo que acarrearia un aislamiento natural que tendria un claro
reflejo en su desenvolvimiento histérico. Tampoco las fuentes arque-
oldgicas apuntan en esa direccién. Hoy por hoy, no hay ningdn tipo
de razén que permita mantener los conceptos de aislacionismo y de
retraso arcaizante que en ocasiones se han aplicado al desarrollo
cultural del Altoaragén durante la Prehistoria. La referencia a los
mismos respondia mds bien a unos intentos de generalizacién con
defectos de conocimiento que a un hecho real. Las ultimas investiga-
ciones demuestran lo contrario y vienen a confirmar que la regién
altoaragonesa march¢ al mismo ritmo que las culturas prehistéricas
propias del ambito occidental europeo al que pertenece.

Al sentar estos tres puntos y al concederles una importancia basica a
causa de su influencia sobre las corrientes culturales que arribaron a la re-
gioén aragonesa durante su Prehistoria, me estoy refiriendo a los términos
generales y no a aspectos excesivamente detallados. No hago mas que ceiiir-
me a la intencionalidad y enunciado de este trabajo, a pesar de los riesgos
inherentes. Soy consciente de que las exposiciones demasiado sintéticas
pueden caer en el simplismo al no ofrecer la posibilidad de profundizar so-
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bre determinados factores, pero pienso que su utilidad es indudable cuando
se aplican a visiones de conjunto con una dimensién amplia; por ejemplo, es
mas que probable que existiesen contactos entre grupos humanos instalados
a ambos lados de la cadena pirenaica y que tales relaciones se dejan traslucir
en algin yacimiento concreto, pero resulta evidente que esta circunstancia
carece de la suficiente envergadura para romper un esquema basado en con-
ceptos de indole mas generalizada, el cual no deja de ser vélido pese a ello.

El Paleolitico y el Mesolitico

Ambos periodos constituyen, por el momento, la fase menos conocida
de la Prehistoria oscense. Esta falta de datos no es exclusiva de la regién al-
toaragonesa, sino que significa la tonica general en toda la cuenca media del
Ebro, excepcidn hecha de determinados sectores aislados.

No obstante, las prospecciones que metddicamente se vienen realizan-
do en la provincia empiezan a cubrir algunos vacios, pero no los necesarios
para que la informacién sobre estas etapas culturales sea lo satisfactoria que
fuera de desear.

El reciente descubrimiento de los yacimientos al aire libre de la Grave-
ra de San Bartolomé y de Castellé del Pla, ambos en la Litera, retrotraen la
presencia de ocupaciones humanas en el Altoaragon, al Paleolitico Medio,’
con industrias musterienses en silex y cuarcita cuya filiacién no ofrece nin-
gin género de dudas. Asimismo, la excavacidn de la Cueva de la Fuente del
Trucho (Asque, Colungo) —todavia en curso— ha servido para ampliar el
panorama con la apariciéon de un rico complejo musteriense, cuyo estudio
detallado se esta realizando en la actualidad. Esta cueva, abierta en los fara-
llones calizos de un barranco lateral del rio Vero, fue precisamente el hallaz-
go arqueolégico mds importante de los Gltimos afos al seflalarse en sus pa-
redes representaciones pictoricas fechables en el Paleolitico Superior. En la
misma barrancada, aguas arriba y a menos de un kilémetro de distancia, se
localizaron pinturas levantinas y esquematicas en tres abrigos ubicados en la
llamada partida de Arpan.

El conjun‘to formado por dichas covachas pintadas configura un claro
exponente del papel de territorio-puente que antes hemos atribuido al Alto-
aragoén, pues $i bien el arte rupestre esquemdtico tiene un area de difusion
muy extensa en la Peninsula Ibérica, no sucede lo mismo con los artes pa-
leolitico y levantino, que se cifien a unas zonas mds estrictas y que hasta
ahora no se habian encontrado juntos en un mismo lugar. Mientras el prime-

7 MIR, A. y RoVIRA, J. (1978), <El yacimiento paleolitico de superficie de Castelld del

Pla (Pilzdn, Huesca)», Speleon, 24, Barcelona, p. 147.
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ro respondera a una influencia de origen probablemente occidental, el se-
gundo representaria una ramificacién hacia el interior de un foco centrado
en el litoral mediterrdneo. Salvando las distancias cronolégicas entre los dos
artes, su asociacion fisica en el barranco de Villacantal constituye un caso
tinico cuya importancia ha de ser valorada en toda su dimensién.?

Por el momento, los tnicos indicios industriales que se poseen referi-
bles al Paleolitico Superior, se reducen a algunas piezas que, de forma espo-
radica, han aparecido en la ya citada cueva de la Fuente del Trucho. Esta es-
casez de datos respecto a los asentamientos habitacionales se debe, con toda
seguridad, al caprichoso azar que rige en las exploraciones arqueoldgicas y
queda en parte compensada con la presencia de las pinturas del Trucho. Por
otro lado, la inclusién plena del Altoaragdn en el marco cultural del arte
franco-cantdbrico revaloriza en cierto modo los maccaroni descubiertos con
anterioridad en la Cueva del Forcén (San Juan de Toledo), cuya calificacién
como paleoliticos resultaba harto arriesgada por encontrarse desplazados
del supuesto dmbito de dispersion de este tipo de arte rupestre. Dejando un
margen para la duda en razon a la falta de elementos caracteristicos —no
hay figuraciones naturalistas—, los grabados sobre arcilla del Forcén po-
drian perfectamente considerarse como un ejemplo mds de los influjos que,
procedentes del W., alcanzaron las tierras altoaragonesas durante la etapa
paleolitica.’

El desconocimiento es también notable en lo que atafie a los habitats
epipaleoliticos. Hasta ahora, carecemos en absoluto de complejos industria-
les tipicamente mesoliticos y s6lo podemos contar con algunas colecciones
de objetos, de tipologia postpaleolitica y sin ceramicas en su contexto, halla-
das en superficie en las comarcas del Bajo Cinca y Monegros. Se trata de las
facies macroliticas sefialadas por Pita en los alrededores de Fraga, especial-
mente la de Cardell Vallmateu (o Cardiel Valmateo), actualmente en estudio
por parte de Pilar UTRILLA, y de una estacién localizada muy recientemen-
te, proxima a Peflalba, de una filiacion cultural idéntica a la de los yacimien-
tos del Cinca.

8 BELTRAN, A. (1979), «Las pinturas rupestres de Colungo (Huesca): problemas de ex-

tensién y relaciones entre el arte paleolitico y el arte levantino», Caesaraugusta, 49-50, Zarago-
za, p. 81; BALDELLOU, V., «El arte rupestre del rio Vero», Nueva Espafa, 10 de agosto de 1980;
(1980), «Los abrigos pintados del rio Vero», Entremuro, Barbastro, p. 34. BELTRAN, A. y BAL-
DELLOU, V. (1979), «Avance del estudio de las cuevas pintadas y del barranco de Villacantal»,
Simposio de Arte Rupestre en conmemoracion del I Centenario del descubrimiento de Altamira,
Madrid (en prensa). BALDELLOU, V., «<El descubrimiento de los abrigos pintados de Villacantal,
en Asque (Colungo, Huesca)», Cuadernos de Prehistoria y Arqueologia castellonense, V1, Cas-
tellén de la Plana (en prensa).

BaLDELLOU, V,; CasaDoO, P. y MaRco, F, «La Cueva del Forcén», Bolskan, 1, Huesca
(en prensa).
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El Neolitico

Cuando llegamos a los documentos arqueolégicos propios del Neoliti-
co, la panoramica se transforma por completo y se hace patente un cambio
total a nivel de estimulos externos. La cornisa cantdbrica, nicleo de gran po-
tencialidad en tiempos paleoliticos, pierde su papel preponderante y va a se-
guir un desenvolvimiento hasta cierto punto marginal con referencia a los
progresos econdémicos y tecnolégicos que moldearan la nueva era historica.

Existe un desplazamiento del foco irradiador de cultura y la civilizacién
neolitica va a florecer con fuerza considerable en los territorios costeros me-
diterrdneos, en Catalunya y en el Pais Valenciano. Ambas regiones conoce-
ran un momento de intensa vitalidad que les llevara a extender sus relacio-
nes con zonas del interior ya notablemente alejadas del litoral maritimo. Los
contactos provenientes de la costa introduciran en el Altoaragén las formas
econdmicas de produccién representadas por la agricultura y la ganaderia y
también el uso generalizado de la cerdmica, caracterizada por la peculiar
forma de ornamentacién (ceramica impresa y ceramica cardial) que la ha
convertido en el fésil director de los yacimientos neoliticos. Solo a través de
este influjo oriental se puede explicar la aparicion de la alfareria cardial en
la Cueva de Chaves (Bastaras),” asociada a una cultura material tipicamente
mediterrdnea y con una datacién por radiocarbono de mediados del V mile-
nio a. C. que estd en total consonancia con las cronologias establecidas en
otras estaciones costeras de la misma indole. La magnifica gama de cerdmi-
cas impresas de la Espluga de la Puyascada (San Juan de Toledo), de la ya
citada Cueva del Forcon, de la Cueva de la Miranda (Palo) y, en menor me-
dida, del Covacho de Huerto Raso (Lecina), ofrece también una indudable
evocacion maritima, a pesar de ciertas matizaciones de procedencia local."

La ausencia de decoraciones cardiales en estos Gltimos yacimientos y
las fechas de radiocarbono de primera mitad del IV milenio para el nivel
neolitico de la Puyascada, nos sugieren un estado tardio dentro del esquema
cronolégico de periodizacion del Neolitico de la cerdmica impresa, pero no
indican un uso arcaizante de las técnicas ornamentales por impresién en la
region altoaragonesa. En efecto, las fechas de la Puyascada tienen plena co-

1 BaALDELLOU, V. (1977), «Excavaciones en la Cueva de Chaves (Bastaras, Huesca)»,

X1V Congreso Nacional de Arqueologia, Vitoria, 1975, Zaragoza, p. 245. G. 1. E. (1973), «La
Cueva de Chaves», Boletin de contribucion al catdlogo espeleoldgico de la provincia de Huesca,
3, Huesca, p. 11.

I BALDELLOU, V., «<El Neolitico del Alto Aragén», Volumen in Memoriam Concepcion
Ferndndez-Chicarro, Subdireccién General de Museos, Madrid-Sevilla (en prensa). BARAN-
DIARAN, L. (1976), «<Materiales arqueolégicos del Covacho de Huerto Raso», Zephyrus, XXVI-
XXVII, Salamanca, p. 217.
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rrespondencia con otras pertenecientes a yacimientos situados en Catalufia
y Francia meridional, zonas mds préximas al mar y, por lo tanto, mds abier-
tas a nuevas aportaciones culturales.

Hay que tener en cuenta que es precisamente en ese momento cuando
se rompe la unidad tipoldgica asumida por la cerdmica cardial y se produce
una atomizacién de las modas alfareras, adoptando los grupos neoliticos
unas expresiones materiales més diversificadas y siguiendo una evolucion
poco uniforme en tal aspecto.

Esta atomizacién aparece clara en otros sectores geograficamente pro-
ximos. En Cataluiia, por ejemplo, tras la poderosa eclosién de las formas
cardiales, éstas van degenerando y surgen facies locales que las substituyen:
en la Cataluna Norte se impondran las cerdmicas tipo Montbols,” mientras
que, mas al Sur, otras clases de alfareria —como las decoraciones plésticas
de la Cova de la Font del Molinot—" conocerdn una relativa difusién. En al-
gunas estaciones, las impresiones contindan utilizdndose hasta que nuevas
corrientes culturales neoliticas acaban por hacerlas desaparecer definitiva-
mente y unifican nuevamente el conjunto.

Asi pues, la perduracién de las ornamentaciones impresas en el Altoa-
ragdn no representa un caso aislado, sino que responde a un fenémeno mas
amplio y generalizado, puesto en evidencia en otras comarcas tedricamente
menos marginales. _

La indudable relacion que existe entre el Altoaragén y las tierras medi-
terraneas durante el Neolitico, propicia la idea de que fuera durante este pe-
riodo cuando se ejecutasen las figuras levantinas de Arpdn. Dentro de este
apartado, seflalaremos como importantisima novedad el descubrimiento de
nuevas manifestaciones pertenecientes a este estilo en la Cueva Regacens o
Recasenz y en la partida de Los Litonares {Os Litonars), ambas sitas asimis-
mo en monte de Asque y en término municipal de Colungo. En la dltima se
ha seflalado una figura —probablemente de cérvido— muy mal conservada,
pero lo suficientemente caracteristica, mientras que la primera encierra una
representacién de un céprido y otra de un cérvido. Si bien la de cdprido no
permite titubeos en cuanto a su atribucién estilistica, la segunda resulta me-
nos segura, pues en época posterior se repintd toscamente el cuerpo del ani-
mal y solamente la cabeza y la cornamenta dejaron de verse afectadas por la
operacion. A la vista de lo conservado, da la impresiéon de que la testuz, de

2 GUILAINE, J. (1974), La balma de Motbolé, Toulouse.

3 BALDELLOU, V. y MESTRES, J. (1977), «La Cova de la Font del Molinot. Una nueva fa-
cies neolitica», XIV Congreso Nacional de Arqueologia, Vitoria, 1975, Zaragoza, p. 249. BALDE-
LLOU, V.; GUILAINE, J.; MESTRES, J. y THOMMERET, Y. (1975), «Datations C 14 de }a Grotte de
la Font del Molinot», Pyrenae, XI, Barcelona, p. 151.
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tono mds claro, podria clasificarse como levantina, mientras que el cuerpo,
burdamente conseguido, se rehizo en estilo esquematico. A este dltimo per-
tenecen también otras figuras que se encuentran en el mismo abrigo.

El Megalitismo

Durante el Neolitico final y el Eneolitico, la funcién de la regién altoa-
ragonesa como puente entre civilizaciones vecinas volvera a precisarse. La
utilizacién de los sepulcros megaliticos como forma generalizada de enterra-
miento por inhumacion, se extenderd ampliamente, tomando carta de natu-
raleza en la cadena pirenaica. En la misma se formaran dos nucleos cultura-
les de considerable potencia —el cataldn y el vasco-navarro— cada uno de
ellos producto de corrientes distintas y con una personalidad bien definida,
a pesar de la existencia de numerosos e importantes elementos comunes a
ambos circulos. Entre ellos, la montana oscense ofrece una densidad mucho
menor de monumentos dolménicos, aunque las prospecciones que se vienen
efectuando van incrementando progresivamente su cifra. Sin embargo, no
cabe pensar que el niimero de megalitos aragoneses pueda verse aumentado
hasta el punto de alcanzar una cantidad comparable a la de los territorios
contiguos. Parece fuera de discusién el hecho de que no nos encontramos
ante un foco originario de megalitismo, ni siquiera ante un grupo importan-
te, pero ello no quiere decir que la provincia oscense vaya a quedar al mar-
gen de las directrices culturales del periodo. El megalitismo aragonés recibi-
rd influencias de ambos lados y no hay razones para suponer que su desarro-
llo sea mds tardio que el de las zonas vecinas. Si algo se nos muestra claro
una vez mds es su cardcter abierto a los contactos hacia el este y el oeste, ya
que lo més probable es que el complejo dolménico altoaragonés no pudiera
explicarse si no fuera a través de la existencia de los dos nucleos mencio-
nados."

" ALMAGRO, M. (1935), «Exploracién de los primeros sepulcros aragoneses», Actas y

Memorias de la Sociedad Espafiola de Arqueologia, Etnologia y Prehistoria, XXII, Madrid,
p. 27; (1942), «La cultura megalitica en el Alto Aragén», Ampurias, 1V, Barcelona, p. 155;
(1944), «La cultura megalitica en el Alto Aragén», Ampurias, V1, Barcelona, p. 311. ANDRES,
T. (1972), «Sobre la tipologia de los sepulcros eneoliticos», Estudios, 1, Zaragoza, p. 49; (1975),
«La estacién megalitica de Guarrinza (Huesca). Nuevas investigaciones», Miscelinea arqueols-
gica dedicada a Antonio Beltrdn, Zaragoza, p. 69; (1975), «La estacién megalitica de Cornude-
llax», Noticiario Arqueolégico Hispdnico, Prehistoria, 1V, Madrid, p. 37; (1976), «Sobre los crom-
lech pirenaicos», I{ Colloqui Internacional d’Arqueologia de Puigcerda, Puigcerda, p. 109;
(1977), Estudio tipolégico-arquiteciénico de los sepulcros del Neolitico y Calcolitico de la cuenca
media del Ebro, Zaragoza; (1977), «Las estructuras funerarias del Neolitico y Eneolitico en la
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El Eneolitico pleno

Por lo visto hasta aqui, si exceptuamos las estaciones al aire libre que
han dado industrias de dudosa clasificacion epipaleolitica, puede concluirse
que los primeros estadios de la Prehistoria altoaragonesa han dejado sus res-
tos tnicamente en las comarcas montafiosas de la region, quedando la tierra
llana practicamente en blanco en cuanto a la presencia de yacimientos ar-
queoldgicos. Aunque este hecho no puede ser utilizado de forma categoérica
por constituir un dato negativo, hemos de seiialar que las tareas prospecto-
ras se han efectuado con la misma intensidad tanto en la zona alta como en
la baja, pero los resultados han sido completamente distintos. '

Dicha circunstancia es hasta cierto punto légica dadas las diferencias
geomorfolégicas de ambas regiones y las caracteristicas definitorias de los
diversos circulos culturales prehistéricos. La preferencia por la forma de ha-
bitat trogloditico durante el Paleolitico y el Neolitico y la casi absoluta au-
sencia de cuevas en el llano es un aspecto que podria explicar en parte el fe-
nomeno. Otro factor de tipo econdmico lo condicionaria desde otra faceta:
mayor abundancia de caza en los terrenos abruptos durante el Paleolitico y
escasa implantacion de la agricultura, frente a una mayor aceptacion de las
actividades pastoriles, durante el Neolitico. En efecto, por los datos que po-
demos manejar en la actualidad, parece que la tierra baja no conoce una
ocupacién humana digna de tenerse en cuenta hasta que empiezan a explo-
tarse sus posibilidades agricolas.

cuenca media del Ebro. Consideraciones criticas», Principe de Viana, 146-147, Pamplona, p. 65;
(1977), <El poblamiento del Neolitico y Eneolitico en la cuenca media del Ebro en relacién con
los yacimientos funerarios», Estudios, 111, Zaragoza, p. 33; (1978), «El utillaje de piedra tallada
en los sepulcros de época dolménica del Valle del Ebro», Caesaraugusta, 45-46, Zaragoza, p.
15. BALDELLOU, V. (1975), «Dos nuevos délmenes en las cercanias de Villanda», Boletin de la
Asociacién Cultural Altoaragonesa, Villanda. BALDELLOU, V. y ANDRES, T. (1978), «Megalitis-
mo Altoaragonés: ultimas novedades», Il Col.loqui Internacional d’Arqueologia de Puigcerda,
Puigcerda (en prensa). BELTRAN, A. (1952), «Acerca de los d6lmenes pirenaicos occidentales»,
Archivo Espaniol de Arqueologia, XXV, Madrid, p. 345; (1953), «Notas sobre la cultura pirenai-
ca del Alto Aragén», I1I Congreso Arqueoldgico Internacional, Zaragoza, p. 57; (1954), «Un
nuevo dolmen en la Sierra de Guara», Caesaraugusta, 4, Zaragoza, p. 131; (1954), «Los d6lme-
nes del Pirineo», Congreso de Estudios Pirenaicos, Luchon; (1954), «Noticia sobre exploracio-
nes dolménicas», Caesaraugusta, 4, Zaragoza, p. 125; (1955), «El dolmen de Tella», Caesarau-
gusta, 6, Zaragoza, p. 242; (1961), «Exploraciones dolménicas en el Pirineo Oscense», Noticia-
rio Arqueologico Hispdnico, Madrid, p. 72. Casapo, P. (1973), «Notas para el estudio del dol-
men de Rodellar», Estudios, 11, Zaragoza, p. 25. Cava, A. (1975), «La estacién megalitica de
Cornudella. Estudio del material litico», Noticiario Arqueolégico Hispdnico, Prehistoria, 4, Ma-
drid, p. 77. ELOSEGUL, J. M. y LEIZaOLA, F (1973), «Nuevo dolmen en el Pirineo oscense», Mu-
nibe, XXVI, 1-2, San Sebastidn, p. 99. EZQUERRA, R. (1933), «Redescubrimiento de un dolmen
aragonés», Aragén, Zaragoza, p. 103; (1934), «Redescubrimiento de un dolmen aragonés», In-
vestigacion y progreso, Madrid, p. 33. GARCEs, J. M., «<El dolmen de Letranz», Heraldo de Ara-
g6n, 20-11-74. HERRAIZ, R. (1934), «Los d6lmenes de Biescas», Aragén, V11, Zaragoza, p. 125.
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Asi, aunque en los territorios bajos oscenses faltan por completo los se-
pulcros megaliticos, ya durante el Eneolitico —seguramente en una fase
avanzada— se empiezan a instalar en ellos pequefios grupos humanos dedi-
cados principalmente a la agricultura. El ndmero de asentamientos conoci-
dos de este momento es todavia muy escaso, pero nos testimonian por vez
primera una préctica econdémica muy poco documentada hasta ahora.

Seiialaremos los pequeiios poblados de Pefia del Agua, Gabarda, El Vi-
llar, y especialmente, El Portillo de Piracés, recientemente excavado, con
abundantes cerdmicas con decoraciones incisas e impresas de tipo campani-
forme. La aparicion de hojas de hoz y de una buena cantidad de molinos nos
habla de un régimen de vida basado esencialmente en las labores agricolas.
Resulta tentador relacionar la difusidn del Vaso Campaniforme con el ori-
gen de las primeras explotaciones del agro altoaragonés, pero tal asevera-
cién, si bien puede tomarse en consideracion como mera hipétesis de traba-
jo, carece todavia de bases s6lidas que la sustenten.” Por otro lado, dicha
problematica deberia abordarse desde un enfoque més amplio, incluyendo
el Altoaragén en el dmbito geografico general al que pertenece.”* Hoy por
hoy sélo podemos decir que los asentamientos iniciales de grupos agriculto-
res tienen lugar durante una etapa mas bien tardia dentro del Eneolitico y
que son exclusivos de la tierra baja.

La Edad del Bronce

En la Edad del Bronce, la diferenciacion entre llano y montafa se hard
todavia mas evidente. Las comarcas altas, aferradas ain a la economia emi-
nentemente pecuaria, continuardn con la preferencia hacia las cuevas como
lugares de habitacién y ningtin cambio profundo modificard las formas de
vida tradicionales. El papel que jugardn serd un tanto marginal y los nuevos
tiempos se traducirdn en la adopcién de unos materiales distintos (cerdmicas
con decoracién plastica, asas de apéndice) que se intercalaran en su cultura
ancestral sin significar un rompimiento brusco.

Por el contrario, la tierra baja adquirird una importancia progresiva
propiciada por la expansidn inusitada de las practicas agricolas, las cuales
llegardn a convertirse en el elemento fundamental de su economia. En la
Edad del Bronce, las comarcas bajas conocerdan una época de esplendor que
acarreard un notable aumento de la densidad de poblacién, facilmente com-

'* BALDELLOU, V. y MORENO, G. (1978), <El hébitat campaniforme en el Alto Arag6n»,

I Col.loqui Internacional d’Arqueologia de Puigcerdd, Puigcerda (en prensa).

6 MORENO, G. (1971-72), «Ceramica campaniforme de la cuenca media y alta del Ebro y
provincias adyacentes», Caesaraugusta, 35-36, Zaragoza, p. 29. BARANDIARAN, 1. y MORENO, G.
(1976), «Die Glokenbecher im Obereu und Mittleren Ebrobecken», Bussum, p. 390.
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probable por la proliferacién de habitats al aire libre. Dichos poblados no se
parecen ya a los modestos asentamientos eneoliticos —que practicamente
no conservan ninguna estructura constructiva— sino que ofrecen unas ca-
racteristicas reveladoras de unas sociedades organizadas, de indole semi-ur-
bana. Podria decirse que constituyen un reflejo de las grandes civilizaciones
urbanas que se desarrollaban por aquel entonces en otros sectores de la geo-
grafia peninsular.”

Por lo que hoy sabemos, la Edad del Bronce altoaragonesa hay que en-
cuadrarla dentro del ambito cultural del Bronce del Noreste peninsular, con
una notable personalidad propia con respecto al resto de los territorios his-
panicos. Las influencias del Sureste francés y del Norte de Italia son eviden-
tes y se reflejan en los tipos cerdmicos, sobre todo en las asas de apéndice.
De nuevo, el Altoaragdn se nos muestra receptivo a los estimulos orientales
y serd por medio de los mismos como recibird las aportaciones galas e italia-
nas, cuyo camino parece seguirse a través de los pasos pirenaicos catalanes,
principalmente por la Cerdafa. No obstante ello, los poblados del llano os-
cense constituirdn un enclave claramente diferenciado dentro de este con-
texto, cuyo Unico parangén se encuentra en los asentamientos estudiados en
la tierra baja leridana. El horizonte socio-econémico que nos presentan es-
tos poblados es privativo de ambas provincias.*

Es conocida por todos la enorme dificultad que entraifia el establecer
puntos de contacto entre los covachos pintados y los lugares de habitacion.
Ello comporta una serie de defectos de informacidn a la hora de atribuir una
datacién correcta para los primeros. Pese a todo, la totalidad de investigado-
res especializados se muestran de acuerdo en fechar en la Edad del Bronce

7 BARANDIARAN, L. y MARTIN, M. (1971-72), «Novedades sobre las edades de los metales

en Aragén», Caesaraugusta, 35-36, Zaragoza, p. 53. BARDAVIU, V. (1920), «Informe acerca de
los hallazgos prehistéricos de Sena», Boletin del Museo de Bellas Artes, 4, Zaragoza, p. 31;
(1921-22), «Excavaciones en Sena», Memorias de la Junta Superior de Excavaciones y Antigiie-
dades, 47, Madrid. BARRIL, M. (1979), «Materiales ceramicos en la cuenca del rio Sosa (Hues-
ca): una aportacién al Bronce Medio-Final del valle del Segre-Cinca», Memoria de licenciatura,
Madrid. BERGES, M. y SOLANILLA, F. (1966), «La Cueva del Moro en Olvena, Huesca», Ampu-
rias, XXVIII, Barcelona, p. 175. DEL ARrco, R. (1920), «Nuevo poblado neolitico de Sena
(Huesca)», Boletin de la Real Academia de la Historia, LXXII, Madrid. Diez CORONEL, L. y P1-
TA, R. (1968), «Urbanismo y materiales del poblado del Bronce de Masada de Ratén, en Fra-
ga», Caesaraugusta, 31-32, Zaragoza, p. 101; (1971), «Memorias sobre la excavacién del yaci-
miento de Masada de Ratén», Noticiario Arqueolégico Hispdnico, X111-XIV, Madrid, p. 192.
FERRE, R.; QUERRE, J.; SARNY, H. y PITA, R. (1966), <El poblado de Masada de Ratén en Fra-
ga», [X Congreso Arqueoldgico Nacional, Zaragoza, p. 150. PANYELLA, A. y TOMAS, J. (1945-
46), «Prospecciones arqueolégicas en Sena», Ampurias, VII-VII], Barcelona, p. 91. Pita, R.
(1964), «Sobre el poblamiento antiguo en la confluencia del Segre-Cinca», VIII Congreso Ar-
queolégico Nacional, Zaragoza, p. 365; (1966), «El yacimiento prehistérico de El Puntal, en
Fraga», IX Congreso Arqueolégico Nacional, Zaragoza, p. 191.
8 Mava, J. L. (1977), Lérida prehistérica, Lérida.
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las figuraciones esquemadticas, aunque no existe un acuerdo completo en
cuanto a una mayor concrecién cronoldgica para las pinturas de esta clase.
En el conjunto ya mencionado de la partida de Arpdn parece que existe una
continuidad de arte a partir de las figuras levantinas, que enlazardn con las
representaciones subesquemadticas y esquematicas. Asi, si las primeras pue-
den considerarse neoliticas, las otras ocupardn sucesivamente los periodos
Antiguo, Medio y Reciente de la Edad del Bronce.” A este grupo hay que
afladir las pinturas de Lecina, conocidas ya desde hace tiempo,” y los recien-
tes descubrimientos efectuados en los alrededores del rio Vero: Cueva de
Regacens 'y Los Litonares, citados ambos con anterioridad, Corral de Abo-
gado, en Quizans (Radiquero, Alquézar) y Tozal da Mallata (Asque-Colun-
go) con magnificas escenas excelentemente conservadas.

La Primera Edad del Hierro

Las denominadas invasiones indoeuropeas, que caracterizarén las fases
finales del Bronce y las iniciales de la mal llamada 1 Edad del Hierro, no han
sido satisfactoriamente aclaradas y siembran algo de confusionismo al cali-
brar su incidencia sobre el poblamiento altoaragonés de la época. La entra-
da de elementos nuevos a través de los Pirineos parece que no afecta a la
parte central de la cordillera a causa de la ya sefialada energia de su relieve
y que tan sélo tiene lugar a través de los puertos mas asequibles de los secto-
res vasco-navarro y cataldn. Desde ambos lados, dichos elementos alcanzarian
con relativa rapidez la cuenca media del Ebro y, con ella, la regién altoara-
gonesa. Por enésima ocasién el Altoaragdn se abrird a las relaciones hacia
Oriente y hacia Occidente, aunque esta vez dicha circunstancia resulta més
tedrica que préctica, pues los documentos arqueolégicos que poseemos no
son lo suficientemente explicitos y no nos proveen de los datos necesarios
para comprobar sobre el terreno la veracidad de este esquema hipo-
tético.

En principio, parece que el sistema de vida que nos ofrecian los pobla-
dos de la Edad del Bronce asentados en la tierra baja no soporta una trans-
formacién ni brusca ni profunda. En muchos casos estos poblados pervivirdn
durante el nuevo periodo y asimilardn sus técnicas materiales y sus ritos fu-
nerarios. Si existi6 invasién, ésta no tuvo implicaciones guerreras o destruc-

19
20

BELTRAN, A. y BALDELLOU, V., «Avance al estudio...», op. cit., nota 8.

BELTRAN, A. (1971), «Avance al estudio de las pinturas esquematicas de Lecina (Hues-
ca)», Homenaje a don José Esteban Uranga, Pamplona, p. 435; (1971-72), «Las pinturas esque-
maticas de Lecina (Huesca)», Caesaraugusta, 35-36, Zaragoza, p. 71; (1972), Las pinturas esque-
mdticas de Lecina (Huesca), Zaragoza.
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tivas. Por lo demads la incineracién de los caddveres, que se impone de forma
total como sistema de enterramiento, obvia cualquier posibilidad de estable-
cer comparaciones antropoldgicas para dilucidar si realmente hubo o no hu-
bo aportaciones de tipo étnico. Es probable que las hubiera y que, a juzgar
por los numerosos topénimos de evolucién céltica existentes, éstas tuvieron
una procedencia centroeuropea, pero ignoramos por completo el grado
cuantitativo de los recién llegados y su mecanismo de integracién. Es de su-
poner que las poblaciones autéctonas, de buena densidad y con una econo-
mia floreciente, debieron matizar en gran manera su contenido cultural.

Los poblados pertenecientes a esta época localizados en la tierra baja
oscense son numerosos y, aunque no alcanzan todavia el nimero de los co-
nocidos en la provincia de Lérida, sus caracteristicas son andlogas a las de
éstos. Ello parece demostrar que la identidad cultural puesta ya en eviden-
cia durante la Edad del Bronce, persiste todavia en las primeras fases de la
del Hierro.”

Estas condiciones se refieren inicamente al llano altoaragonés; la mon-
tafla, pese a la existencia de elementos caracteristicos en algunas cuevas, ha
dejado ya de ostentar la supremacia cultural de la que habia hecho gala en
los primeros tiempos de la Prehistoria. Puede decirse que la tierra alta, a
partir de la plena Edad del Bronce, habia perdido definitivamente su prota-
gonismo y que ya no volverd a recuperarlo en lo sucesivo. Este acentuado
dualismo conocer4 su paralelo en la segunda Edad del Hierro, pues mien-
tras las tierras bajas se integraran plenamente en la civilizacién ibérica, la
zona alta seguird con sus formas de vida arcaizantes y se verd ocupada por
pueblos semisalvajes de cultura muy inferior. Las fuentes escritas son muy
explicitas al respecto y los datos arqueoldgicos vienen a confirmarlas total-
mente.

2 BARRIL, M., «<Materiales cerdmicos...», op. cit, nota 17. BELTRAN, A., «Revisién de la

Arqueologia...», op. cit,, nota 17. DIz CORONEL, A. y PITA, R., «Urbanismo y materiales...»,
op. cit., nota 17; «Memoria sobre la...», op. cit., nota 17. DOMINGUEZ, A. (1975), «Nuevos hallaz-
gos prehistéricos en Chalamera (Huesca)», Misceldnea arqueolégica dedicada a Antonio Bel-
trén, Zaragoza, p. 187. MALUQUER, J. (1942), «La cerdmica con asas de apéndice de botdén y el
final de la cultura megalitica del Noroeste de la Peninsula», Ampurias, 1V, Barcelona, p. 173.
Mava, J. L., «Lérida Prehistorica», op. cit., nota 18. RAURET, A. (1976), La metalurgia del
Bronce en la Peninsula Ibérica durante la Edad del Hierro, Barcelona.



PALEOLITICO Y EPIPALEOLITICO EN ARAGON.
ESTADO DE LA CUESTION

Pilar Utrilla Miranda*

Existen muy recientes recopilaciones sobre el estado actual de la
Prehistoria y la Arqueologia aragonesas: citemos como mdas importantes,
por el trabajo de recogida y situacion de yacimientos que ello supone, un
Atlas que va a ver la luz en pocos dias: el del Aragén Antiguo, redactado
por un equipo dirigido por Antonio BELTRAN. Poco después de la elabora-
cién de estos Atlas tenian lugar las Segundas Jornadas de Estudios sobre
Aragon, celebradas en Huesca, en las que, de nuevo la ponencia de Antonio
BELTRAN sobre el estado actual de la Arqueologia Aragonesa, ponia al dia
los mas recientes descubrimientos (Huesca, 1979). Pocos afios antes, en
1976, Ignacio BARANDIARAN habia recopilado el conjunto de yacimientos
paleoliticos del Valle Medio del Ebro y Vicente BALDELLOU publicaba por
vez primera la noticia de otros nuevos en la provincia de Huesca. Basando-
nos en estos datos y en recientes estudios monograficos de yacimientos con-
cretos (Ana MIR en Castell6 de Pld, Ignacio BARANDIARAN en Eudoviges
de Alacon, Botiqueria dels Moros y Costalena, Pilar UTRILLA en Cardiel-
Valmateo) hemos elaborado la siguiente lista de yacimientos, clasificables
por su tipologfa en los distintos periodos del Paleolitico y Epipaleolitico.
Seflalemos a este respecto la poca entidad que tiene en estas épocas trazar
unas fronteras politicas o administrativas bajo las coordenadas del actual
Aragon, siendo mas coherente hablar del Valle Medio del Ebro, englobando
las provincias de Alava, Rioja, Navarra y parte de Lérida, un poco en la
linea de lo que los romanos llamaron Convento Caesaraugustano. Ello

*  Universidad de Zaragoza.
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hubiera permitido hablar de Musteriense en la segunda terraza del Ebro en
término de Calahorra o de Magdaleniense en el valle de la Ulzama navarra.
No obstante, reducimos el estudio unicamente al Aragén actual, aunque
para ello debemos perder un poco la visién de conjunto de las lineas de
expansién de las gentes paleoliticas y epipaleoliticas.

1. PALEOLITICO INFERIOR

Quiz4 el Unico yacimiento cierto de Paleolitico Inferior en Aragén sean
las Terrazas de San Blas, en Teruel, clasificadas por BREUIL y OBERMAIER
(1927) como Abbevillenses o pertenecientes al Achelense Antiguo. Sin
embargo, existen algunos hallazgos recientes, todavia no publicados, que
pueden detectar su presencia en término de Calatayud. Son varios los luga-
res en los que el gedlogo cuaternarista Manuel HOYOS ha descubierto utiles
de aspecto Paleolitico Inferior. Ello confirmaria el hallazgo casual de «un
hacha de silex de talla unifacial» que publicé German LOPEZ SAMPEDRO en
1968, procedente del Barranco del Salto, también en Calatayud. Las noticias
de Vicente BARDAVIU de la existencia de Paleolitico Inferior en las terrazas
de Torrero no han sido confirmadas con utiles reales, como tampoco los fre-
cuentes hallazgos de nddulos de silex arrifionados efectuados por J. C.
HERRERA muy cerca de la Cartuja Baja, sobre las terrazas del Ebro. Ignacio
BARANDIARAN cita, en término de Cadrete (Zaragoza), la descripcién que
B. SAEZ hace de industrias de silex y cuarcita de la terraza media del Huer-
va: «hendidores primitivos y discos raspadores, pasando por un bifaz tipico,
hasta piezas asimilables a un Matritense del Manzanares». En cuanto a los
hallazgos sueltos de las terrazas del Cinca en Fraga, con ttiles de tipo arcai-
zante, no podemos pronunciarnos, dada su asociacién a otros utiles de tipo-
logia epipaleolitica. Sus propios excavadores (PITA, QUERRE y SARNY) atri-
buyen al conjunto de choppers, hachas de mano y cuchillos de cuarcita una
cronologia epipaleolitica por la presencia de palet-disques y de otros tiles
languedocienses (1969).

Por ultimo podria hacerse mencidn de los hallazgos paleontologicos del
Pleistoceno, contemporaneos del Paleolitico Inferior. Una defensa de Ele-
phas del Interglaciar Mindel-Riss hallada en Garrapinillos, junto a Zarago-
za, restos de Elephas antiquus en Villanueva de Gallego y de Elephas meri-
dionalis en la Puebla de Valverde (Teruel) son los hallazgos mds
importantes. Por desgracia, ninguna industria de factura humana se encon-
tré asociada a ellos, tal como ocurre en los cercanos yacimientos de Torralba
y Ambrona, en la provincia de Soria.
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2. PALEOLITICO MEDIO

Con la adopcion de las técnicas musterienses encontramos 10s primeros
yacimientos paleoliticos claros de Aragén. El abrigo de la Eudoviges, en
Alacoén (Teruel) ha proporcionado la primera excavacién bien publicada del
Paleolitico aragonés (I. BARANDIARAN, 1976). Sus industrias, al pie de pin-
turas esquematicas, son clasificadas por su excavador como Musterienses de
facies Charentiense, es decir: con un alto porcentaje de raederas transversa-
les y con un bajo indice de denticulados, junto a un escaso indice Levallois
que lo sitda en el grupo Quina.

El yacimiento de superficie de Castell6 de Pl4 en Pilzan (Huesca) y el
de la Gravera de San Bartolomé, en Altorricén (Huesca), son hallazgos de
Juan ROVIRA. El primero se encuentra ya publicado en la revista Speleon
(1978) por parte de Ana MIR y su descubridor. Se trata de un Musteriense
de Denticulados, no Levallois, con presencia de piezas arcaicas como chop-
pers y bifaces.

También en la provincia de Huesca se halla el cuarto yacimiento Muste-
riense: la cueva de la Fuente del Trucho, en Colungo. Las excavaciones, que
actualmente estd llevando a cabo un equipo dirigido por Vicente BALDE-
LLOU, demuestran la existencia de piezas de tipologia musteriense, aunque
sea demasiado pronto para darle una clasificacién definitiva.

En la provincia de Zaragoza, los alrededores de Calatayud han dado los
hallazgos mas importantes tras las prospecciones llevadas a cabo por
M. HOYOS y P. GALINDO en el verano de 1980. El yacimiento de Miedes,
sobre terraza del rio Peregiles, ha entregado interesantes piezas de gran
tamafio y laminas levallois. Menos claro parece el yacimiento de la subida al
Cristo de Ribota, donde también se detectan talones facetados, piezas denti-
culadas, muescas y toscos perforadores, hallados todos ellos en la segunda
terraza del rio Ribota. Un aspecto semejante tiene el yacimiento de Casa
Dominguez, en el que, junto a piezas adscribibles a un Paleolitico Medio
(lascas levallois, talones facetados, denticulados gruesos), aparecen otras de
clara tipologia Paleolitico Superior o postpaleolitico (ldminas retocadas, ras-
padores, nticleos poliédricos de pequeiio tamaiio).

Menos segura es la presencia musteriense en el Abrigo del Arquero del
Pudial, en Ladrufian (Teruel). Ripoll cita un incisivo inferior de un Asinus
sp. que podria corresponder a un Equus hidruntinus, asociado a escasos silex
de posible tipologia musteriense.

Otros hallazgos sueltos podrian dar indicio de presencia musteriense,
asi un nicleo levallois en Cardiel-Valmateo (Fraga) —que puede pertenecer
a épocas posteriores— o una lasca levallois en Valcardera (Tarazona). No
demasiado lejos de este lugar se encuentran los dos yacimientos musterien-
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ses de Calahorra (Perdiguero y La Marci) por lo que no seria de extrafar el
hallazgo de mas piezas musterienses en término de Tarazona.

Como muy dudosas deben considerarse algunas citas de industrias mus-
terienses en el Bajo Aragon. Asi la de OBERMAIER de «vestigios musterien-
ses» en la Roca dels Moros del barranco de Calapatd en Cretas y la de
VALLESPI, que identificé dos raederas musterienses en el Abrigo dels Secans
en Mazaledn. Su asociacién a otros materiales de tipologia Paleolitico Supe-
rior o Postpaleolitica hace dificil mantener esta atribucién musteriense. Tam-
bién son de época postpaleolitica todos los yacimientos clasificados por
Mosén Vicente BARDAVIU en el Paleolitico Medio: el Cabezo de Cantalobos
y el Morrén en Albalate del Arzobispo y Los Pedrefiales de Alcaiiz.

3. PALEOLITICO SUPERIOR

Es el periodo peor representado en Aragén. Sélo el hallazgo reciente
de arte rupestre paleolitico en la provincia de Huesca ha hecho concebir
nuevas esperanzas de que puedan encontrarse yacimientos pertenecientes a
este periodo. Los maccarroni de la cueva del Forcén, en Ainsa, y las pintu-
ras de la Fuente del Trucho, en Colungo, son las tnicas —pero importan-
tes— manifestaciones de arte parietal. La excavacion de la Fuente del Tru-
cho, que actualmente se estd llevando a cabo, ha proporcionado algunos
restos indicativos de la presencia de gentes del Paleolitico Superior en el
yacimiento. Se trata de seis buriles, que, segin comunicacién de Ana MIR,
se encontraron juntos en superficie bajo el techo de las pinturas paleoliticas.
En la entrada, al pie del panel de grabados del santuario exterior, han apare-
cido varios niveles brechificados, de muy dificil excavacidn, que contienen
laminas y lascas de silex de aspecto no musteriense. La existencia de un
nivel negro de hogares, con piezas de silex y huesos quemados, podria ser
testimonio de un nivel de habitacion, acaso esporadica, contempordneo qui-
z4 de la época en que fue pintado el abrigo.

Algunas citas sobre la existencia del Paleolitico Superior en Aragén
existen dispersas por la bibliografia. Asi un buril aurifiaciense y una hoja de
laurel solutrense en el abrigo dels Secans (VALLESPI, CABRE y PEREZ TEM-
PRADO), «silex de aspecto solutrense y magdaleniense en Alcaiiiz, en los
yacimientos de Las Torrazas. Plana de Viento y Fuente Cobertorada (BAR-
DAVIU).

No descartemos la posibilidad de que aparezcan en breve yacimientos
del Paleolitico Superior. La presencia de gentes magdalenienses, cazadores
de sarrio, ciervo y reno, ha sido ya detectada en el Valle del Ebro, a pocos
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kilometros de Pamplona, en la cueva de Abauntz (Arraiz) y es muy posible
que aparezcan también en la provincia de Logroiio.

4. EPIPALEOLITICO

Bajo este titulo incluimos todos aquellos yacimientos que, poseyendo
una tipologia litica postpaleolitica, no presentan en sus ajuares restos cera-
micos. Hasta la fecha no se han realizado estudios sobre si estas gentes que
poblaban Aragén poseifan una economia preagricola o preganadera, en vias
de neolitizacién o si, por el contrario, no son mas que poblaciones residuales
con una vida semejante a la de los cazadores y recolectores paleoliticos. Pre-
ferimos por lo tanto el término, menos concreto, de Epipaleolitico al de
Mesolitico, ya que €ste implica una cultura en vias de neolitizacion.

Las industrias epipaleoliticas aragonesas pueden dividirse en dos gran-
des apartados.

a) Microliticas de facies geométrica, fechadas en torno al 5600 a. C.

(Botiqueria dels Moros).

b) Macroliticas, con grandes fitiles de aspecto campifioide.

Ambas facies aparecen asociadas en el mismo yacimiento en el abrigo
de la Botiqueria dels Moros (Mazale6n, Teruel), el cual puede considerarse
como el mas importante yacimiento epipaleolitico de Aragén de reciente
excavacion, completado por el cercano yacimiento de Costalena.

a) El Epipaleolitico Geométrico

Se halla bien atestiguado en el Bajo Aragén, en una linea que forman
las poblaciones de Fabara, Maella y Mazaledn, proximas entre si. Las pros-
pecciones en esta zona datan desde principios de siglo y han sido muy abun-
dantes: desde la labor del grupo del Bajo Aragén y del Institut d’Estudis
Catalans con PEREZ TEMPRADO, PALLARES, CABRE y BOSCH GIMPERA
hasta las excavaciones de J. TOMAS MAIGI entre 1955 y 1959 en Botiqueria
o las de E. VALLESP! en El Serdd y El Sol de la Pifiera (1960). Mas reciente-
mente, en los afios 70, asistimos a la revisién de todos estos materiales por
parte de J. FORTEA (1973) y a las excavaciones sistemdticas de I. BARAN-
DIARAN en la Botiqueria dels Moros (1974) y La Costalena (1975). De todo
ello hasta la fecha no se halla publicado mas que notas sueltas de los anti-
guos prospectores, articulos cortos de VALLESPI y TOMAS MAIGI, unas
pocas pdginas. en la Tesis de J. FORTEA y dos avances de T. BARANDIARAN
sobre las estratigrafias de Botiqueria y Costalena (véase la bibliografia).



50

Seglun estos avances, en Botiqueria dels Moros se aprecia una sucesion
de niveles que comienzan, en su base, con la presencia de trapecios con reto-
que abrupto, a los cuales pertenece la datacion de Carbono 14. Poco a poco
estos geométricos van desapareciendo para dejar paso a los tridngulos de
retoque en doble bisel. Estos, por su parte, van aumentando hasta hacerse
tnicos en el nivel superior, a la vez que aparece asociada a ellos la cerdmica
cardial.

La estratigrafia de I.a Costalena de Maella, abrigo situado a 20 kiléme-
tros de Botiqueria, completa y amplia la estratigrafia de ésta. En Costalena
se ha individualizado un horizonte epipaleolitico, no geométrico, anterior al
mas antiguo nivel de Botiqueria, seguido de un riquisimo nivel del Epipa-
leolitico Geométrico, de un nivel Neolitico Cardial, de un segundo nivel del
Neolitico Avanzado y de un Bronce Antiguo con folidceos de retoque plano.

Los dos yacimientos de Fabara, el Serd4 y el Sol de la Pifiera encajan
bien en este epipaleolitico geométrico, de acuerdo con la publicacioén que de
los mismos hace VALLESPI (1960). Para FORTEA, sin embargo, solamente el
Sol de la Pifiera tendria cronologia preceramica.

El tipo de hébitat y su paisaje es muy semejante en los cuatro yacimien-
tos. Se trata de abrigos rocosos amplios, favorablemente orientados al sol,
que dominan un rio (Matarrafia o Algés) y sus campos circundantes. La acti-
vidad cazadora de estas gentes epipaleoliticas se hace patente en los restos
faunisticos encontrados en las excavaciones de Botiqueria: conejo, ciervo,
corzo y jabali, ademds del caballo, que aparece en época cerdmica.

Con muchas dudas podria también rastrearse un Epipaleolitico Geomé-
trico en algunos abrigos del drea de Albarracin. La Cocinilla del Obispo y
Doiia Clotilde presentan un componente geométrico en sus industrias junto
a una ausencia total de ceramica. Sin embargo, la aparicién de un hacha
pulimentada en el nivel de los geométricos de Cocinilla obliga a ALMAGRO
(1944) a descartar su datacién preneolitica. En cuanto a Doifia Clotilde, con
geométricos de retoque en doble bisel, podria atribuirsele una cronologia
semejante a los niveles superiores de Botiqueria, dentro de un Epipaleoliti-
co final de transicién al Neolitico.

b) El Epipaleolitico de facies macrolitica

También en la zona del Bajo Aragén, aunque abarcando un 4rea mas
extensa, aparecen las industrias macroliticas. Hasta la fecha no poseemos
una excavacion apropiada que nos sitie en su contexto estratigrafico esta
facies, a excepcion de algunas piezas halladas en Botiqueria en un nivel
«Mesolitico tardio, de transicion al Neolitico cardial». Si a esta posicién
estratigrafica afiadimos la ausencia de cerdmica, podremos aventurar sin
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demasiadas dificultades una cronologia epipaleolitica a estas industrias,
semejantes al campinense o montmorenciense francés. La funcionalidad de
estas piezas se ha puesto tradicionalmente en relacién con la industria de la
madera, por lo que habra que pensar en la existencia de bosques en el Bajo
Aragén, sobre los que se llevaria la actividad deforestadora.

VALLESP! (1961) cita tres yacimientos con industrias de silex macroliti-
cas y sin ceramica: la Trapa de Maella (en plena zona del Epipaleolitico geo-
métrico), la Coscollosa de Alcaiiz (proxima a los talleres de silex que han
dejado el toponimo de «Los Pedrenales», donde BARDAVIU identific6 su
Musteriense) y Santa Magdalena de Valderrobres. A ellos habria que afiadir
el propio yacimiento de Botiqueria dels Moros, en Mazale6n.

Préximo a este nucleo, pero en la margen izquierda del Ebro, se halla la
segunda zona de industrias de facies macroliticas. Se trata del Bajo Cinca,
que confluye en el Ebro en el mismo punto que el Matarrafia y el Algas.
Alli, en término de Fraga, PITA, QUERRE y SARNY encontraron en 1966 una
serie de grandes piezas liticas que recordaban industrias retardatarias del
Paleolitico Inferior y Medio. No obstante, la aparicién junto a estas piezas
de palet-disques, hachas y cuchillos languedocienses les hizo pensar en una
cronologia postpaleolitica, semejante a la de la cultura languedociense del
Alto Garona. Estas industrias rebasaban ampliamente la zona aragonesa del
Bajo Cinca, ocupando también la cuenca baja del Segre y del Noguera Riba-
gorzana. Los yacimientos de la Masada del Rat6n y de Punta Farisa, en Fra-
ga, son los Unicos, entre los publicados, situados en el drea aragonesa.

En el mismo término de Fraga, aunque ya lejos de la desembocadura
del Cinca, Prta MERCE hallé en 1967-1968 un nuevo yacimiento, situado
junto a Cardiel, en la zona de Valmateo. Su estudio, que actualmente esta-
mos llevando a cabo, hace pensar que se trate también de una industria
macrolitica, dado el gran tamafio medio de las piezas. El estudio preliminar,
cuya primicia ofrecemos en esta comunicacién, arroja los resultados
siguientes:

Total de piezas: 434 ttiles retocados. De ellos:

e Nidcleos: 68 (de gran tamaiio), que suponen el 15,6% de la industria. De ellos

46 han sido reutilizados como raspadores, 8 como buriles y 2 como raederas.
¢ Raspadores: 62 (9 macroliticos) més 46 nucleiformes. Suponen el 25,7% de
la industria (contando los nucleiformes).

¢ Buriles: 50, més 8 nucleiformes, que suponen el 13,8%.

¢ Abruptos indiferenciados: 30, que suponen el 7,1%.

¢ Perforadores: 33, més 7 ttiles dobles, que suponen el 9,5%.

¢ Raederas: 98 (16 de ellas macroliticas), que suponen el 23,3%.

* Denticulados: 93 (10 de ellos macroliticos), que suponen el 22,1%.

Si excluimos del computo los niicleos raspadores, 10s porcentajes sufren
alguna variacion:
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e Raspadores: 16,9% del total de la industria.

e Buriles: 13,6%.

* Abruptos: 8,1%.

e Perforadores: 10,9%.

* Raederas: 26,7%.

e Denticulados: 25,4%.

En conjunto se observa un predominio neto de las raederas (que unidas
a las raederas denticuladas suponen un 41,2% del total de la industria),
seguidas de los raspadores (de gran tamafio y muy atipicos). Llama la aten-
cién la presencia de 58 buriles en un yacimiento que, a primera vista, parece
postpaleolitico.

Otros datos a tener en cuenta podrian ser la presencia de piezas singu-
lares consideradas como fésiles mas o menos directores de las diferentes
etapas prehistoricas. Asi un nucleo levallois de silex, una raedera transversal
con retoque en doble bisel, un disco recortado de arenisca, una especie de
mortero o yunque con concavidad central y varios ejemplares de raspadores
con un perforador adosado en su frente. La datacién cronolédgica es dificil
de realizar teniendo en cuenta que se trata de hallazgos de superficie y que
las piezas podrian estar mezcladas y triadas. La raedera en doble bisel y el
disco recortado, en un conjunto de piezas macroliticas, parecen ser indicati-
vos de un momento epipaleolitico en el que todavia estd ausente la cerdmi-
ca. No obstante, la existencia de excelentes ejemplares de buriles hace pen-
sar en una datacion en el Paleolitico Superior, a no ser que fueran utilizados
en el grabado sobre madera (véanse algunos ejemplares en las figs. 1 a 3).

Por dltimo, en la zona de Albarracin, y muy proximos a lds abrigos con
industrias geométricas, se encuentran los abrigos del Prado del Navazo y
Las Balsillas, en los cuales Almagro detecté industrias macroliticas en un
contexto acerdmico.









55



56

BIBLIOGRAFIA

ALMAGRO, M. (1944), «Los problemas del Epipaleolitico y Mesolitico en Espafia», Ampurias,
n.° 6, pp. 1-38, Barcelona (Prado del Navazo y las Balsillas).

BALDELLOU, V. (1976), Alto Aragén: su historia, cultura y arte, cap. 1.°, Madrid (El Forcén, Cas-
tellé de Pla, Gravera de San Bartolomé).

BARANDIARAN, [. (1975), «El abrigo de Eudoviges (Alacén, Teruel). Noticia preliminar», Mis-
celénea Arqueolégica, Zaragoza (La Eudoviges, Zamora); (1976), «Botiqueria dels Moros
(Teruel). Primera fechacién absoluta del Complejo Geométrico del Epipaleolitico Medite-
rraneo Espafiol», Zephyrus, XXVI-XXVII, pp. 183-187, Salamanca (Botiqueria dels
Moros); (1975-76), « Yacimiento musteriense del covacho de Eduviges (Teruel)», Tabona, 3,
pp. 7-11, La Laguna; (1979), <El epipaleolitico geométrico en el Bajo Aragén», XV, C.N.A.,
pp. 125-131, Zaragoza.

BARDAvVIU, V. (1914), Historia de la antiquisima villa de Albalate del Arzobispo, Zaragoza
(Cabezo de Cantalobos, El Morrén).

— (1918), Estaciones prehistoricas y poblados desiertos, recientemente descubiertos y estu-
diados en varias localidades de la provincia de Teruel, Zaragoza (Cabezo de Cantalobos, El
Morrén).

— (1922), «El Paleolitico inferior de los montes de Torrero», Boletin del Museo Provincial
de Zaragoza, n.° 7 (Torrero).

— (1923), Talleres liticos del hombre prehistérico, descubiertos en Alcafiz y sus contornos,
Publicaciones de la Academia de Ciencias Exactas, Fisico-Quimicas y Naturales de Zara-
goza, Zaragoza (Los Pedreiiales, Las Torrazas, Plana del Viento, Fuente Cobertorada).

BELTRAN, A., Atlas del Aragén Antiguo (en prensa), Zaragoza; (1979), «Arqueologia Arago-
nesa», I Jornadas de estudios sobre Aragén, Huesca.

CABRE, J. (1915), El Arte Rupestre en Espana, Madrid (Roca dels Moros de Calapata).

CABRE, J. y PEREZ TEMPRADO, L. (1921), Nuevos hallazgos de Arte Rupestre en el Bajo Aragon,
Madrid (Els Secans).

Diez CoRONEL, L. y Prta, R. (1968), «Urbanismo y materiales del poblado del Bronce de Masa-
da del Ratén, en Fraga», Caesaraugusta, 31-32, pp. 101-123, Zaragoza (Terrazas del Cinca).

FORTEA, J. (1973), Los complejos microlaminares y geométricos del Epipaleolitico del Medite-
rréneo Espariol, Salamanca (Serd4, Sol de la Pinera, Botiqueria).

— (1974), «Algunas aportaciones a los problemas del Arte Levantino», Zephyrus, XXV,
pp. 225-257, Salamanca (abrigos de Albarracin).

LOPEZ SAMPEDRO, G. (1968), «Para la Carta Arqueoldgica del Término Municipal de Calata-
yud», Caesaraugusta, n.° 31-32, pp. 143-157, Zaragoza (Barranco del Salto).

MIR, A.y ROVIRA, J. (1978), «El yacimiento de superficie de Castell6 de Pla (Pilz4n, Huesca)»,
Speleon.

OBERMAIER, H. (1916 y 1925), El Hombre Fésil, Madrid (Roca dels Moros de Calapaté).

OBERMAIER, H. y BReuIL, H. (1927), «El yacimiento paleolitico del San Blas», Boletin de la
Asociacién Espaiiola para el Progreso de las Ciencias, V111, Madrid (Terrazas de San Blas).

RiroLL, E. (1961), «Los abrigos pintados de los alrededores de Santolea (Teruel)», Barcelona
(El Pudial); (1956), El Paleolitico y el complejo Mesoneolitico (en Prehistoria del Bajo Ara-
gon de M. ALMAGRO, A. BELTRAN, E. RipoLL), Zaragoza (Cocinilla del Obispo y Doila
Clotilde).

VaLLEsP, E. J. (1959), «Bases arqueolégicas para el estudio de los talleres de silex del Bajo
Aragén. Hacia una seriacién de las industrias liticas postpaleoliticas bajoaragonesas», Cae-
saraugusta, 13-14, pp. 7-20, Zaragoza (revisién de los yacimientos del Bajo Aragén); (1961),
«Sintesis del estado actual del conocimiento de las industrias macroliticas postpaleoliticas
del cuadrante Nordeste de Espafia», VI Congreso Nacional de Arqueologia, Oviedo, 1959
pp. 64-71, Zaragoza (La Trapa, La Coscollosa, Santa Magdalena); (1960), «Excavaciones en
los yacimientos liticos de El Sol de la Pifiera y El Serd4, en Fabara (Zaragoza). Memoria de
la primera campafia», Caesaraugusta, 15-16, pp. 19-39, Zaragoza (El Sol de la Pifiera y El
Serda); (1961), «Revisién metodolégica del problema del Paleolitico del Bajo Aragén»,
Caesaraugusta, 17-18, Zaragoza (Els Secans).



ARTE RUPESTRE PREHISTORICO EN ARAGON

Antonio Beltran*

La presente ponencia pretende, tan s6lo, exponer brevemente el estado
de la cuestién en lo que se refiere a las investigaciones sobre el arte rupes-
tre, en las que han incidido con fuerza los recientes descubrimientos de pin-
turas paleoliticas y levantinas en la provincia de Huesca y las esquemadticas
en la citada provincia y en la de Teruel.

Digamos, de antemano, que han llegado a nuestro conocimiento hallaz-
gos de pinturas, que no hemos podido estudiar, no lejos de Alcaine, al pare-
cer con figuras negras de «estilo levantino» y en la comarca de Calamocha,
con trazos o restos que, por la descripcién, pueden ser de cualquier época
postpaleolitica.

Limitdndonos a los conjuntos publicados, total o parcialmente, la bi-
bliografia manejable es la siguiente:

Arte Paleolitico

Antonio BELTRAN y Vicente BALDELLOU, «Avance al estudio de las cuevas
pintadas del barranco de Villacantal», en prensa, en Symposio de Arte
Paleolitico, Madrid, octubre 1979. Cfs. aqui las noticias de prensa y arti-
culos de divulgacién de BALDELLOU, PORQUET, MARGALLO, TORRES y
MOLLEDA y A. BELTRAN.

*  Universidad de Zaragoza.
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Antonio BELTRAN (1979), «Las pinturas rupestres de Colungo (Huesca):
Problemas de extension y relaciones entre el arte paleolitico y el arte
levantino», Caesaraugusta, 49-50, Zaragoza, pp. 81-88 y dos cartas de
difusion.

Arte Levantino

Ademads de las publicaciones citadas arriba, puede utilizarse como punto de
partida con las referencias bibliogrédficas hasta la fecha de su edicién
Antonio BELTRAN (1968), Arte rupestre levantino, Zaragoza, comple-
mentado en el articulo del mismo titulo y autor subtitulado (1979), «Adi-
ciones 1968-1978», publicado en Caesaraugusta, 47-48, Zaragoza, pp. 5-
38, lams., y respecto a las ideas generales en el libro: Antonio BELTRAN
(1980), Da cacciatori ad allevatori: L’arte rupestre del Levante spagnolo,
Milano. Las citadas adiciones fueron también publicadas aparte en la
serie «Monografias Arqueoldgicas».

Martin ALMAGRO (1974), «Cuatro nuevos abrigos rupestres con pinturas en
Albarracin (Teruel)», revista Teruel, 51, p. 5. F. GONZALEZ y M. V.
MERINO (1974), Hallazgos de pinturas y grabados rupestres en la zona de
Albarracin, Teruel.

Arte Esquemdtico

Aparte de las publicaciones sobre las pinturas y grabados esquematicos del
barranco de Villacantal, en Colungo (Huesca), deben citarse los estudios
siguientes:

Antonio BELTRAN (1967), Pinturas esquemdticas de La Fenellosa, en Beceite
(Teruel), Zaragoza; (1972), «Las pinturas esquematicas de Lecina (Hues-
ca)», Zaragoza.

Publicaciones generales sobre prehistoria aragonesa

Vicente BALDELLOU (1979), «Consideraciones sobre el estado actual de las
investigaciones prehistdricas en el Alto Aragén», y Almudena DOMIN-
GUEZ y Pilar CASADO, «Estado actual de las investigaciones prehistori-
cas en la provincia de Huesca», Comunicaciones a las 11 Jornadas de
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Estudios sobre Aragon, Huesca.

Vicente BALDELLOU, (1976), Alto Aragon, su historia, cultura y arte: La
Prehistoria, Madrid.

Antonio BELTRAN (1980), «Arqueologia Aragonesa», Il Jornadas, cit.,
Zaragoza, pp. 119-144, y aqui la bibliografia anterior.
— Aragén en su historia, Zaragoza, 1980, A. Beltran, pp. 19-38.
— Atlas Arqueolégico de Aragén, Zaragoza, 1980, mapa «Arte rupestre»
por A. BELTRAN.

Por descontado que no puede hablarse, propiamente, de un arte prehis-
térico aragonés, sino tan solo de yacimientos con tal arte en los territorios
que hoy forman parte de Aragén. Podria intentarse, en todo caso, valorar
las diferencias regionales en estilos 0 modos de realizacién en cualquier épo-
ca, pero, como veremos, no hay modo de separar los conjuntos pintados o
grabados aragoneses de los de zonas contiguas o muy alejadas geografica-
mente.

Asi los maccaroni de la Cueva de EI Forcén, San Juan de Toledo, Hues-
ca, descubiertos por V. BALDELLOU, corresponden a un yacimiento que en
nada se separa de cualquier otro paleolitico y los trazos digitales, aun sin
otras referencias que permitan establecer una datacién segura, no difieren
de los ya conocidos en otras cuevas, por otra parte siempre dificiles de datar.

Otra cosa es la cueva de la Fuente del Trucho, Asque, Colungo, en la
provincia de Huesca, caso tnico hasta ahora en los hallazgos aragoneses de
pinturas paleoliticas. Las excavaciones de BALDELLOU permiten una apro-
ximacién a industrias musterienses apoyadas en las de la gravera de San
Bartolomé y Castell6 del Pl4, ambas en la comarca de Litera. Estos datos
han servido al autor citado para atribuir a la zona central del Altoaragén un
carécter de territorio puente, dificilmente accesible por los pasos pirenaicos,
pero facil de alcanzar por Este y Oeste por la depresién media que une
Navarra y Catalufa a través de Huesca. Aun asi es muy dificil establecer las
relaciones de las pinturas rojas de Fuente del Trucho con cualquiera de los
nucleos préximos, sean los del Pirineo francés o los de Guiptzcoa y Nava-
rra. En sintesis las pinturas parietales, en rojo, comprenden figuras lineales
de caballos, manos negativas, puntuaciones en diversas formas de agrupa-
cién y manchas diversas, ademds de tres manos negras; la técnica es de tra-
zos lineales en los caballos, sean enteros o solamente las cabezas con sus
cuellos, que podrian incluirse en el estilo II1 de LEROI-GOURHAN 0 en una
fase relativamente temprana del ciclo aurifaco-perigordiense de BREUIL.
En realidad no conocemos con seguridad las pautas de dispersién geogréafica
del arte paleolitico desde los centros originales, sobre los que existirian, al
menos, dudas, hasta las zonas extremas. Partiendo de las areas de mayor
concentracion de yacimientos, aunque no siempre con homogeneidad en los
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estilos, Santander, Guiptizcoa, Tarascon-Ariege, La Dordofia, podrian ser
nicleos centrales en tanto que hay zonas perimetrales bien definidas, con
hallazgos aislados, incluso con caracteristicas particulares que han llevado a
GRAZIOSI a acuiiar la denominacién «provincia mediterrdnea» para los
yacimientos litorales y contiguos.

Casi siempre hallamos en las zonas exteriores a las de mayor concentra-
cién numérica de cuevas pintadas, que coinciden con las de mayor calidad
artistica, un principio de degeneracién o al menos de evolucion imitativa.
Esta idea, excesivamente simplista, que nunca ha debido servir mas que
como hipdtesis de trabajo, ahora debera ser totalmente modificada; las figu-
ras negras mds antiguas de Ojo Guareiia (Burgos) podrian explicarse como
una desmaiiada imitacién de un arte relativamente préximo, geograficamen-
te hablando; pero el argumento no sirve para las figuras rojas de la Cueva
del Nifio, en Ayna (Albacete) y mucho menos para las de la Fuente del Tru-
cho, antiguas y de excelente calidad. Estilisticamente, los perfiles de sus
caballos estdn cerca de la fase antigua de la Pasiega o de los grabados de
caballos de Los Casares o de la Griega. En tanto que las manos de la cueva
aragonesa nada tienen que ver con las de Maltravieso, Caceres, por citar
otro yacimiento muy exterior a la zona cantdbrica. -

No es cuestion de entrar en los problemas de difusién geografica del
arte paleolitico, que debera ser también sujeto a momentos cronoldgicos, sin
que se considere globalmente como una unidad. Sin duda Fuente del Trucho
ha de ser consiguiente a focos mas importantes del sur de Francia (;Gar-
gas?) o del Pais Vasco y Santander (Arenaza, La Pasiega); pero no se trata
de un arte imitativo y degenerado.

De cualquier modo las pinturas de Fuente del Trucho encajan perfecta-
mente en el esquema general del arte paleolitico, aunque se trate de un caso
aislado, el mas oriental de Espaifia si pensamos en que es una derivacién del
nticleo cantdbrico, o €l mas meridional si nos inclinamos a pensar que su ori-
gen estd en el grupo de cuevas del Pirineo francés.

Respecto del llamado «arte levantino» el hallazgo del barranco de
Villacantal en el covacho de Arpdn L, al que hay que sumar nuevos descu-
brimientos de BALDELLOU y su equipo, en Regacens o Recasenz, plantea
problemas que incluso afectan a la propia denominacién de esta regién
artistica. Se trata del descubrimiento més septentrional de covachos pinta-
dos levantinos, con un arte absolutamente cldsico en el estilo, muy lejos de
las tendencias esquematizantes o de estilizacién de Os de Balaguer, que
resultaria el yacimiento mds préximo, geograficamente hablando, con la
misma constante de ciervos naturalistas coexistiendo con esquematizaciones
de arqueros e idéntica técnica de tintas planas de color rojo oscuro perfila-
das del mismo color m4s intenso, tal como hallamos en Canaica del Calar de
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Murcia y muy lejos de las representaciones dindmicas de Val del Charco del
Agua Amarga o del gran ciervo arcaico del mismo yacimiento.

Nada ha resuelto la proximidad de la Fuente del Trucho y Arpén en el
mismo barranco respecto del problema general de la solucién de continui-
dad entre el arte paleolitico y el levantino. Desacreditadas las viejas teorias
de BREUIL y de sus seguidores que intentaban enlazar el que llamaban ciclo
Aurifaco-perigordiense de color rojo y evolucién de los trazos lineales a los
babosos, tintas planas, modelados y bicromos con las més antiguas pinturas
levantinas, sobre todo los toros o ciervos rojos y estaticos, pasando por enci-
ma del ciclo Solitreo magdaleniense de color negro y la misma evolucién
hasta llegar a los policromos, resultaba uno de los argumentos contrarios
mds poderosos la falta de coexistencia en el espacio de ambas artes. El des-
cubrimiento de la cueva del Nifio no demasiado lejos de los nicleos de Ner-
pio y desde luego mads cerca que Los Casares y la Hoz de los de Albarracin,
hizo pensar en que las penetraciones del arte paleolitico pudieron llegar a
zona levantina, lo mismo que las figuras de animales naturalistas de este
ultimo arte podian hallarse en Vélez Blanco o en el Tajo de las Figuras. El
descubrimiento de Ripoll en la Moleta de Cartagena, en San Carlos de la
Raépita, de algunas figuras levantinas afiadidas a una paleolitica podria haber
resultado concluyente si se hubiera podido agotar el estudio y las pinturas
no hubieran sido destruidas. En este conjunto de la sierra del Montsid
podria pensarse que las figuras de estilo levantino habian sido afiadidas en
una época posterior a la de la pintura del animal, seguramente un bisonte, e
incluso nada se opone a que la estilizacién humana no fuese levantina sino
un esquema de la Edad del Bronce, como el hombre del abrigo II de Los
Grajos, en Cieza e incluso en los hombrecillos en color rojo vivo de la gran
sala vestibular de la cueva del Castillo.

Las esperanzas que pudieron ponerse en el descubrimiento de Arpan L
para resolver la cuestion de los contactos o de la continuidad del arte paleo-
litico y el levantino no pueden mantenerse. No hay la menor relacién estilis-
tica entre el conjunto de la Fuente del Trucho y el de Arpdn; o dicho de otra
forma, si los cazadores levantinos que aprovecharon el mismo barranco que
los paleoliticos conocieron la obra de sus antecesores no la aprovecharon
para nada en sus pinturas. Y también hemos de insistir, como para las pintu-
ras paleoliticas, en que no estamos ante una prolongacion provincial del arte
levantino de la provincia de Tarragona o de Lérida, sino frente a un conjun-
to que podria incluirse en nuestra fase 111 y en cifras absolutas algo después
del 4000 si bien hay indudables muestras de repintados en rojo violdceo o
carminado sobre rojo claro, especialmente en el grupo del lado izquierdo
del covacho, donde incluso hay una figura en forma de doble Y con un pun-
to para marcar la cabeza, que es, sin duda, de la Edad del Bronce avanzada.
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Respecto de los demas abrigos pintados levantinos, de la zona turolen-
se, nada hemos de afadir a lo que ya hemos escrito en los trabajos citados
en cabeza de esta ponencia. Si acaso comentar el peligro de las sintesis que
redactamos sin poder utilizar las pinturas desconocidas, que, al descubrirse,
cambian los planteamientos y demuestran la fragilidad de los esquemas
generales. Albarracin ha sido uno de los elementos esenciales para la orde-
nacién de las pinturas de la primera época, naturalistas, de gran tamaiio,
blancas o rojas muy patinadas, asi como la sucesién cronolégica de toros a
ciervos y cabras; el hecho negativo de la falta de presencia de caballos ha
quedado anulado con el descubrimiento en 1971 (publicado en 1974) de los
cuatro abrigos de La Losilla, donde hay ciervos y toros, éstos de tamafio
pequeflo, pero también caballos; la mitad delantera de este animal en el
abrigo «Del medio caballo», junto con dos toros enfrentados de color
negruzco, sin faltar tres ciervos rojos y nuevamente dos caballos en color
rojo claro en el abrigo «de los dos caballos»; en los nuevos covachos son los
ciervos y las cabras los animales mas representativos, siendo mds raro el
toro que era el més frecuente en los ya conocidos y apareciendo el caballo
hasta ahora desconocido, incluso con la licencia representativa de pintar
solamente la mitad delantera de uno. Volvemos pues a plantearnos la cues-
tién de la ordenacién de los abrigos levantinos, en general, partiendo de una
serie de criterios vélidos metodolégicamente, pero inseguros al tratar de
proponer prelaciones cronolégicas. Tales criterios son:

1. Agrupaciones geograficas por comunidad estilistica y cronolégica.

En este aspecto el problema esencial es que en la mayor parte de los
abrigos se encuentran figuras de diversas épocas y estilos, dentro de
«lo levantino». Asi, en Val del Charco, el ciervo grande, la mujer de
0,60 m., los arqueros en movimiento pausado y los lanzados a la
carrera.

2. Cronologia relativa deducida de los repintados o de las copias de las
figuras tal como ocurre en el toro negro sobre blanco de la Ceja de
Piezarrodilla y en los toros pintados sobre ciervos del Prado de las
Olivanas o bien en este mismo abrigo de la repeticién de figuras
idénticas.

3. Cronologia relativa de colores que parece indudable respecto del
rojo claro, rojo oscuro o carminado o violdceo, negro y rojo anaran-
jado, dejando aparte el blanco que podria corresponder a la fase
mads antigua; pero no tenemos ninguna posibilidad de utilizar estos
criterios con valor absoluto. _

4, Homogeneidad o diferencias estilisticas en abrigos contiguos. Un
ejemplo muy claro lo tenemos con la cueva de Doiia Clotilde, en
Albarracin, con estilo esquematico uniforme, sin la menor contami-
nacion con el estilo levantino de los abrigos préximos.
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5. Evolucién estilistica y de los temas representados, que no siempre
puede establecerse de un modo regular. Asi, la figura animal y la
humana obedecen, desde el principio, a normas absolutamente dife-
rentes; un naturalismo apenas modificado en las primeras, aunque
cambie el movimiento con el estatismo como etapa mds antigua y
una estilizacién y hasta esquematizaciéon de la segunda y la misma
constante de evolucionar desde posturas rigidas o estdticas a movi-
mientos moderados o finalmente exagerados, con creacion de las
perspectivas diagonales.

Los intentos que hasta ahora hemos hecho para separar los paneles de
los abrigos por colores o por modos de representacién de las figuras no han
dado resultado, ya que escenas perfectamente estructuradas tienen elemen-
tos muy heterogéneos en tamaiio, color y estilo.

Estamos pues en una fase de anilisis, que podra conducir o no a resul-
tados practicos y seguros. Hipotéticamente podra pensarse en un grupo de
pinturas relativamente homogéneo en Albarracin, emparentado con el de
Cuenca, otro en el Bajo Aragén, relativamente relacionado con el Maestraz-
go, pero con manifestaciones tan distintas como los ciervos de la Roca dels
Mozos de Calapaté o la carrera de arqueros de Val del Charco; y otro en
Alacén y Alcaine. Prescindimos de exponer la némina de los abrigos levan-
tinos aragoneses que pueden verse en nuestras obras ya citadas.

Anotemos para terminar la lamentable noticia de la desaparicién por
robo de las pinturas de las Caidas de Salbime, Mazaleén, como ya habia
pasado con las de Els Secans en el mismo término. Esta tragedia, sumada al
deterioro producido por las mojaduras intencionadas y por la accién de los
agentes naturales, amenaza con terminar con el tesoro de las pinturas al aire
libre. Es problema de tal gravedad que debe tratarse en una reunién como
la que esta ponencia sirve, aun partiendo de la pesimista impresién de que
sélo la cultura y la sensibilidad de las gentes podrdn impedir tales dafios.

Finalmente hay que plantear el problema del arte esquematico arago-
nés, conocido a través de pocas manifestaciones en cuanto a abrigos que lo
contengan exclusivamente, pero que se muestra en la mayor parte de los
covachos pintados levantinos. Esto plantea un primer problema de método.
(Por qué razén en los lugares donde ya se habian pintado figuras levantinas
se da una mayor facilidad para que continte la pintura esquematica, mien-
tras que resulta raro el que se escoja otro covacho para introducir «ex novo»
pinturas esquemadticas? Los ejemplos que hasta ahora conocemos son muy
diferentes; en Lecina se trata de covachos abiertos en un acantilado, nume-
rosos y con pinturas muy diferentes, pero absolutamente geométricas en
unos y con estilizaciones humanas y animales en otros; el lugar, poco accesi-
ble, en los cafiones del rio Vero, hace pensar en un sentido estratégico de la
seleccién del lugar. En cambio en La Fenellosa, en la selva de Beceite, el
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paredén donde se pintaron en rojo las esquematizaciones humanas y anima-
les esta préximo a una fuente intermitente, cuyo misterio pudo ocasionar el
deseo de pintar las enigmaticas representaciones. Otro caso completamente
distinto es el de los abrigos de Arpdn E, donde no solamente aparecen figu-
ras subesquemidticas en el abrigo levantino, sino que éste se halla flanquea-
do por dos con figuras esquematizadas, pintadas en rojo e incluso grabados
de edad indefinida hasta ahora, que indican, claramente, que no ha habido
solucién de continuidad en la utilizacién de los abrigos como lugar de culto
o reunion, aunque si la hay en sentido estilistico, pues no podemos pensar
en una linea evolutiva continua de unas y otras figuras. Cabe pensar que el
abrigo levantino fue utilizado también por los metaldrgicos de la Edad del
Bronce que, en cambio, nada afiadieron al santuario paleolitico.

El descubrimiento de la cueva de Porto Badisco por GRAZIOSI, con
posibilidad de datacion y la estrecha relaciéon de algunas de sus representa-
ciones con otras espariolas, permitiria profundizar en las cuestiones de cro-
nologia del arte esquemadtico, tema en el que no debemos entrar en esta
ponencia.
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D) Cérvidode Arpan L.

E) Signo antropomorfo de Arpdn E 2.
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EL NEO-ENEOLITICO ALTOARAGONES

V. Baldellou*

Puede decirse que de las distintas manifestaciones culturales que se en-
cierran bajo la amplia denominacién de Neo-eneolitico, s6lo se conocia en
el Altoaragén la representada por los monumentos megaliticos, a buen se-
guro a causa de su espectacularidad y de su ubicacién, casi siempre junto a
rutas de comunicacién naturales, usadas desde tiempo inmemorial por los
pastores de la regién. Otras estaciones pertenecientes a este periodo resulta-
ban totalmente desconocidas y se intentaba cubrir este vacio a base de mate-
riales aislados, de cronologia dudosa, o atribuyendo equivocadamente de-
terminados yacimientos a una época o fase cultural a la que no pertenecian.

Actualmente, los tltimos descubrimientos realizados en la provincia os-
cense han mejorado notablemente el menguado panorama anterior, por lo
que se hacia necesario un nuevo replanteamiento de estas etapas prehistori-
cas considerando los datos aportados por los mismos. Esta es la finalidad de
este trabajo, que cuenta con el inconveniente bésico de que debe apoyarse
en una serie de elementos muy recientes, los cuales, en ocasiones, se en-
cuentran todavia en curso de estudio. No obstante, creo que el interés de es-
tos documentos inéditos queda fuera de toda duda, ya que muchos de ellos
constituyen las primeras informaciones que poseemos sobre unas comunida-
des primitivas de cuyo establecimiento en el Altoaragdn no se tenfan noti-
cias.

*  Museo de Huesca.
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I. ELNEOLITICO DE LA CERAMICA IMPRESA

Hasta hace pocos afios, el territorio altoaragonés se nos presentaba co-
mo un espacio en blanco respecto a la existencia de yacimientos que pudie-
ran atribuirse claramente al Neolitico. Algunos escasos materiales que se
habian clasificado como pertenecientes a dicha fase resultaron provenir de
estaciones arqueoldgicas de cronologia més reciente y se ha podido compro-
bar dltimamente que su datacidn era a todas luces errénea.’'

Hoy por hoy, los yacimientos neoliticos oscenses son ain poco numero-
s0s, pero su riqueza material los dota de una considerable importancia ar-
queoldgica. Por otro lado, todos ellos han sido descubiertos hace escaso
tiempo y presentan un incuestionable caracter de novedad que viene a re-
forzar su interés cientifico.

A) Los documentos arqueolégicos

Cueva de Chaves

Cavidad ubicada en las proximidades del pueblo de Bastaras, es muy
conocida desde el punto de vista espeleolégico por encontrarse préxima al
Solencio de Bastaras, caverna frecuentemente visitada por estudiosos y cu-
riosos al ocupar el segundo lugar nacional en cuanto a la longitud de su de-
sarrollo. Sin embargo, a nivel arqueoldgico se hallaba préacticamente sin ex-
plotar, pese a algunos comentarios publicados en los que se hace alusién a
sus posibilidades como hdébitat prehistérico.” El estudio mas extenso y la va-
loracién mas atinada de Chaves como yacimiento corresponde al G. 1. E.
(Grupo de Investigacién Espeleolégica) de Pefia Guara,’ cuyos miembros
han colaborado activa y estrechamente con el Museo de Huesca en milti-
ples tareas de prospeccién y en la misma excavacion de la cueva que nos
ocupa.*

' BALDELLOU, V., «<El Neolitico en el Alto Aragén», Volumen in Memoriam de Concep-

cién Ferndndez-Chicarro, Madrid (en prensa).

Se cita la presencia de restos arqueoldgicos en: BRIET, L., (1909), «Les grottes de Bas-
taras», Spelunca, V11, n.° 55, marzo 1909; GALIAY, J. (1945), Prehistoria de Aragon, Zaragoza,
RIVERA, L. y ViNas, R., Nota en Espeleologia, 10, Barcelona, p. 66; ABAD; J. (1970), «Yaci-
miento prehistdrico inédito en una cavidad del complejo Kérstico de la Sierra de Guara», Me-
diterrania, 6, Barcelona; MINVIELLE, P. (1976), Los cafiones de la Sierra de Guara, Madrid.

G. L. E. (1973), «La Cueva de Chaves», Boletin de contribucién al catdlogo espeleologi-
co de la provincia de Huesca, 3, Huesca, pp. 11-150. ’

BALDELLOU, V. (1976), «Excavaciones en la Cueva de Chaves (Bastards, Huesca)»,
XIV Congreso Nacional de Arqueologia, Vitoria, 1975, Zaragoza, pp. 245-248; (1976), «La
Prehistoria», en Alto Aragén, su historia, cultura y arte, tomo 1, Madrid, p. 21; «El Neolitico...»,
op. cit., nota 1.
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Chaves se abre en un acantilado calizo situado sobre el barranco del So-
lencio, en plena Sierra de Guara. Presenta su boca orientada hacia Levante
y unas condiciones de habitabilidad inmejorables, con un amplisimo vestibu-
lo de alto techo, excelentemente iluminado gracias a las enormes dimensio-
nes de la entrada: 60 metros de anchura por 12 metros de altura maxima. La
luz solar penetra hasta mas alla de los primeros 50 m. de recorrido, descen-
diendo luego el techo progresivamente y prolongandose la cueva hacia el in-
terior hasta alcanzar una longitud total de 225 metros. El yacimiento ar-
queoldgico se emplaza en los 110 metros iniciales, no habiendo aparecido
por el momento restos que hagan pensar en una continuacién de la zona fér-
til por las galerias mas profundas de la gruta.

Los trabajos de excavacién, efectuados en agosto de 1975, se llevaron a
cabo en el gran vestibulo anterior y consistieron en la realizacién de cuatro
sondeos estratigraficos. La presencia sobre el depésito de grandes bloques
desprendidos de la boveda dificulté notablemente el estudio y determind la
reducida superficie de las catas en cuestion.

La potencia del relleno de Chaves no es uniforme y alcanza un grosor
maximo de 150 centimetros. Teniendo en cuenta variabilidades de espesor y
composicion cuya exposicion resultaria excesivamente prolija, el esquema
estratigrafico de la Cueva de Chaves puede sintetizarse de la siguiente ma-
nera:

Estrato superficial: Piedras sueltas y restos fecales de oveja. Ceramica
escasa, con decoraciones pldsticas propias de la Edad del Bronce.

Nivel I. Subdivisible, segin el sondeo, en dos o tres estratos de poca po-
tencia. Piedras sueltas abundantes y tierras polvorientas de tono marrén gri-
saceo. Materiales idénticos a los del estrato superficial, pero mas abundan-
tes y menos fragmentados. Bronce Medio.

Nivel I1. Tierras de color marrén oscuro, bastante compactas, con abun-
dantes restos de carbdn y cenizas. Ceramicas impresas y cardiales asociadas
a industria dsea y utiles en silex, entre los que destacan algunos microlitos
geométricos. Neolitico Antiguo. En esta capa se sefialaron dos estratos (N 11
ay N II b) diferenciados por la compacidad relativa de las tierras y por una
inferior presencia de piedras en el N II b. Descansa sobre un piso rocoso in-
traspasable constituido por grandes moles pétreas, fruto de un primer des-
prendimiento cenital.

Segun este cuadro, puede decirse que se identificaron dos niveles de
ocupacién fundamentales, el superior perteneciente a un Bronce Medio po-
co avanzado y el inferior —el que aqui interesa— a un Neolitico de cerdmi-
cas impresas, con unos rasgos definitorios muy claros que lo relacionan inti-
mamente con las facies ya conocidas de antiguo en las regiones vecinas ba-
fadas por el Mediterraneo, es decir, Sur de Francia, Catalufia y Pais Valen-
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ciano. Sin duda, resulta sumamente interesante la existencia de un yacimien-
to de esta indole en un punto tan alejado de la costa como es el Prepirineo
oscense.

Analizando el conjunto de materiales arqueolégicos aparecidos en Cha-
ves, puede concluirse que su aspecto cultural es tipico y que acusa una fuer-
te evocacién maritima:

— La cerdmica decorada mediante impresiones en crudo es rica y pre-
senta una buena variedad de motivos ornamentales, siendo entre ellos
especialmente frecuentes los conseguidos a través de conchas de Cardium.

— Por el contrario, la industria ésea no es muy abundante y nos ofrece
una tipologia bastante reducida, ya que estd representada casi exclusiva-
mente por punzones y, en inferior escala, por alguna espétula.

— Esta pobreza alcanza también a la industria litica, escasa y en general
toscamente retocada. Solamente se salen de la ténica los ya citados microli-
tos geométricos y algin que otro raspador con un acabado mds cuidadoso.

— Los objetos de adorno abarcan dos fragmentos de anillos de hueso,
caninos de cdnido perforados y un grupo de elementos que reafirman los
contactos de Chaves con las regiones litorales: algunas cuentas de Dentalia,
dos conchas de Cardium y tres colgantes hechos sobre conchas perforadas
de caracoles marinos Columbella.

La considerable cantidad de huesos recogidos y su mayoritaria perte-
nencia a especies domesticadas (6vidos, capridos, suidos y bévidos), son
factores que vienen a testimoniar una economia basada eminentemente en
las tareas pastoriles, si bien los molinos —poco numerosos— y las hachas
pulimentadas documentan asimismo unas précticas agricolas que debieron
desarrollarse como una actividad de tipo complementario. E] mismo carac-
ter secundario tendria la caza, pues los restos éseos clasificados como pro-
pios de ejemplares salvajes son porcentualmente muy inferiores a los do-
mésticos y parecen evidenciar una accién venatoria no especializada. En
efecto, el cuadro de individuos silvestres, menor a nivel cuantitativo, es mas
vasto en referencia al nimero de las especies identificadas: conejo, liebre,
zorro, lobo, ciervo, corzo, cabra montés, sarrio (rebeco), jabali y oso de las
cavernas.’

Como ya he expresado con anterioridad, dentro del N II de Chaves se
seflalaron dos subniveles: N Il a y N II b. Para tal distincién se siguié un cri-
terio geoldgico basado en algunas diferencias de compacidad y composicion
que no siempre resultaban demasiado patentes. No obstante, al proceder al
estudio minucioso de los materiales arqueoldgicos, pudo observarse una li-
gera evolucién de los mismos entre cada una de las capas. Asi, mientras la

> FElestudio paleontolégico de Chaves, actualmente en prensa, fue realizado por Pedro

M. CASTANOS UGARTE y del mismo proceden los datos expuestos.
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ceramica de estrato inferior o N II b nos muestra unos esquemas decorati-
vos muy caracteristicos, de buena factura y cuidadosa elaboracién, en el su-
perior o N II a hay ya ejemplares que dejan traslucir una cierta degenera-
cién de las técnicas ornamentales por impresion, al tiempo que desaparece
casi por completo la utilizacién de las conchas de Cardium para la consecu-
cién de los motivos. Hay asimismo otros elementos arqueoldgicos exhuma-
dos en el N II a, que vienen a apoyar esta diferenciacién previamente su-
puesta: un asa tubular vertical y un asa de lengiieta, también vertical, doble-
mente perforada. Ambos objetos, a pesar de estar decorados con impresio-
nes, se salen de la tipologia atribuida habitualmente a las producciones alfa-
reras del Neolitico antiguo y reflejan una relativa modernidad que no se ha-
ce perceptible en ninguna de las piezas pertenecientes al N 11 b.

El posterior anélisis por el método del radiocarbono de cenizas y carbo-
nes recogidos en los dos subniveles, vino a confirmar que las anomalias de-
tectadas entre los materiales de ambos estadios tenian una correspondencia
plena en las cifras absolutas: el N II a dio dos fechas de 4170y 4280 a. C., y
el N II b ofrecié una datacién de 4510 a. C.; esta ultima indica una cronolo-
gia plenamente homologable a la ya establecida para otros yacimientos cos-
teros del mismo dmbito y corresponde al momento de maxima pujanza de
las impresiones cardiales. Las dos primeras, en cambio, nos llevan a una fase
maés avanzada, a una época en la que ya ha tenido lugar una atomizacion de
la unidad cultural asumida por la cerdmica cardial y que los investigadores
franceses han bautizado genéricamente con el nombre de Epicardial.®

Espluga de la Puyascada

Es otro importante yacimiento arqueoldgico que puede considerarse to-
davia inédito, pues la gran cantidad de materiales recuperables ha retrasado
forzosamente su estudio y, en consecuencia, su publicacién.”

La Puyascada se ubica en la llamada Sierra Ferrera, denominacién con
que se conoce a las formaciones calizas que configuran la vertiente meridio-
nal de Pefia Montafiesa, primera cota importante de las Sierras Interiores
del Prepirineo del Sobrarbe. La poblacién més préxima es la pequefia aldea

¢ «Les civilisations néolithiques du Midi de la France», Actes du Colloque de Narbonne,

Narbonne, 1970. MONTJARDIN, R. (1973), Essai sur I’Epicardial, Sete.

7 Sobre la Espluga de la Puyascada hay una breve nota en: BALDELLOU, V.: «La Prehisto-
ria», op. cit, nota 4, pp. 22 y 23.

También se estudia superficialmente en: BALDELLOU, V. y MORENO, G. (1980), «El hébitat
campaniforme en el Alto Aragén», I1I Col.loqui Internacional de Puigcerda, Puigcerda. En este
dltimo trabajo se tratan més a fondo los materiales eneoliticos. BALDELLOU, V., «El Neoliti-
€O...», op. cit,, nota 1.
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de San Juan de Toledo, de la que se encuentra a unas dos horas y media de
penosa ascension en direccion noreste.

Aunque menor que la de la Cueva de Chaves, la Espluga de la Puyasca-
da presenta una entrada de amplias dimensiones (mdas de 15 metros de an-
chura) que ilumina perfectamente el vestibulo de la cavidad, el cual repre-
senta practicamente la totalidad del desarrollo de la cueva, en realidad un
vasto abrigo. En dicho vestibulo se aprecian restos de un desprendimiento
de la béveda, posterior a su ocupacién como habitdculo, pero los bloques de
roca dejan entre si espacios lo suficientemente extensos como para trabajar
comodamente y sin angosturas.

Las labores de excavacién, llevadas a cabo en julio de 1975, se dedica-
ron a abrir cuatro catas estratigraficas en distintos puntos de la sala y en la
zona exterior frente a la boca. Solamente resultaron fértiles los tres sondeos
efectuados bajo cubierto, siendo absolutamente negativos los resultados ob-
tenidos en la cata realizada fuera de la Espluga (c. 2).

La estratigrafia ofrecida por la Puyascada es muy simple en dos de los
sondeos inferiores (c. 1y c. 4), pues se reduce a un unico nivel de ocupacién
neolitico sobre el que se asienta un débil estrato superficial, compuesto casi
exclusivamente por restos fecales de oveja. En la cata restante de las excava-
das en el vestibulo también se sefialé este nivel, pero al mismo se superpo-
nia otro de considerable potencia con materiales pobres y poco expresivos,
entre los que se recuperaron tres fragmentos cerdmicos con decoracién pun-
tillada de tipo campaniforme que sirvieron para fijar cronolégicamente la
capa.

En el estrato neolitico, Jos objetos arqueoldgicos aparecidos resultaron
ser ricos y abundantes, estando constituido el grupo mds caracteristico por
las cerdmicas decoradas mediante impresiones en crudo; éstas presentan
una magnifica gama de disefios, muy bien elaborados y excelentemente aca-
bados, obtenidos por impresién de itiles diversos, entre los que faltan en
absoluto los realizados con Cardium. A pesar de ello, los motivos ornamen-
tales de la Puyascada y la técnica empleada para su consecucidén son lo sufi-
cientemente tipicos para que su atribucién a un horizonte neolitico no admi-
ta lugar a dudas.

El contexto de la cerdmica impresa estaba formado por numerosos
fragmentos de alfarerfa lisa, utensilios en silex —muy poco frecuentes y es-
casamente trabajados— y una industria ésea considerablemente amplia, a
base de espatulas y una notable cantidad de punzones. Los objetos de ador-
no inclufan colgantes de varios tipos y cuentas de collar discoidales hechas
con piedra, hueso y concha.

Como en Chaves, el andlisis de los restos paleontolégicos pone en evi-
dencia una conducta econémica fundada bédsicamente en la ganaderia, con
preponderancia de los évidos y capridos sobre bévidos y suidos. La presen-
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cia de ejemplares salvajes es infima (5% ) y revela una actividad cazadora re-
ducida a una simple préctica secundaria de escasa dimension; sélo se han se-
fialado restos de ciervo y de corzo, lo que contrasta en gran manera con el
gran espectro de especies silvestres identificado en la cueva de Chaves.® La
agricultura est4 testimoniada también por algunos molinos barquiformes.

El nivel neolitico de la Puyascada, compuesto por tierras de tono ma-
rrén oscuro y buena cantidad de piedras sueltas, contenia muchos carbones
y extensas zonas cenicientas que fueron utilizadas para efectuar los posterio-
res analisis por el sistema del C14. Los resultados conseguidos fueron los si-
guientes: 3980 y 3630 a. C. La primera datacion es absolutamente idéntica a
la conseguida en el abrigo de Roucadour para un horizonte similar, caracte-
rizado asimismo por las cerdmicas con impresiones en crudo y por la ausen-
cia total de decoraciones cardiales.” Se trata de una fecha bastante tardia pe-
ro no constituye un caso aislado, ni siquiera raro, vistos los datos que se co-
nocen para el arco meridional francés. El segundo resultado, 3630 a. C,, es
menos frecuente para una fase cultural con cerdmicas impresas, pues corres-
ponde a una época en que las producciones alfareras lisas propias del Neoli-
tico medio occidental empiezan a hacer ya acto de presencia. En el apartado
dedicado a cronologia intentaré comentar mds ampliamente estas cuestiones.

Cueva del Forcon

Esta situada, al igual que la Espluga de la Puyascada, en los farallones
calizos de Sierra Ferrera y a una distancia equivalente del pueblecito de San
Juan de Toledo, aunque en direccién noroeste. Significa el reverso de la mo-
neda en cuanto a las condiciones de habitabilidad que nos ofrecian Chavesy
la Puyascada: abierta su boca en un alto acantilado précticamente vertical y
a casi 7 metros sobre el nivel del suelo, su acceso solamente es posible a tra-
vés del tronco de una carrasca seca que se ha colocado apoyada a la pared
rocosa y que llega practicamente hasta la altura de la entrada. Esta, angosta
y baja de techo, conduce a un vestibulo muy mal iluminado en el que no se
puede permanecer de pie mas que en algunos reducidos sectores."

La cueva del Forcén presenta trazas de actividad geolégica y es de su-
poner que en periodos de precipitaciones considerables, todavia efectiie
funciones de drenaje. Este hecho conlleva que la mayor parte del piso de la
caverna esté constituido por la roca viva, siendo muy escasos los puntos

8 La fauna de la Espluga de la Puyascada ha sido estudiada también por Pedro M. Cas-

TaNOS UGARTE, de cuyo trabajo se han tomado los datos referidos.

®  NIEDERLENDER, A.; LacaM, R, y ARNAL, J. (1966), Le gisement néolithique de Rouca-
dour, Paris.

1" BALDELLOU, V., «<El Neolitico...», op. cit., nota 1. También hay una referencia en «La
Prehistoria...», op. cit., nota 4, pp. 15-16 y 22-25.
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donde existe acumulacién de tierras. Ahora bien, en una zona de escasas di-
mensiones dentro del vestibulo de la cavidad, ubicada a la izquierda de la
boca, existia un depdsito no demasiado espeso, en el que se distinguia super-
ficialmente la presencia de restos 6seos humanos y fragmentos de cerdmica.
Fue en este lugar donde se procedié a excavar, realizindose los trabajos en
julio de 1976.

El depésito en cuestion se hallaba completamente revuelto por causas
que no voy ahora a detallar, lo que no permitié que se pudieran descubrir
estratos arqueolégicos de ninguna clase; la potencia del sedimento resulté
muy irregular, no sobrepasando en absoluto los 30 cm. de grosor.

Nuestra labor consistié mas en tamizar las tierras removidas previa-
mente que en llevar a efecto una excavacion propiamente dicha, pues, tal y
como se pudo comprobar durante el desarrollo del estudio, no quedaba nin-
gun sector intacto. A pesar de este inconveniente, los resultados obtenidos
no pueden considerarse pobres, recuperdndose materiales que tienen un in-
dudable interés arqueoldgico.

Parece incuestionable que la Cueva del Forcén tuvo una finalidad ex-
clusivamente funeraria y que nunca se utilizé como vivienda. Esta circuns-
tancia resulta evidente no sélo por la cantidad de huesos humanos recogi-
dos, sino también por las mismas condiciones fisicas de la gruta: acceso muy
dificil, boca estrecha, iluminacién casi nula, vestibulo en el que resulta casi
imposible mantenerse erguido, etc. Ninguno de estos aspectos favorece en
nada una ocupacién de tipo habitacional y m4ds si se tiene en cuenta que €l
Forcon debe verse ocupado parcialmente por una corriente de agua en de-
terminados momentos.

A causa de las intensas remociones sufridas por el yacimiento, nos fue
totalmente imposible delimitar los enterramientos y determinar la orienta-
cién de los caddveres, su posicion, los ajuares que correspondian a cada uno
de ellos, ni tan siquiera el nimero de individuos inhumados; me consta que
numerosos restos han desaparecido, pero no hay posibilidades de discernir
su actual paradero ni su volumen cualitativo. Por las estrictas dimensiones
de la zona, opino que la estacién no cobijaria mds de media docena de tum-
bas, pero, repito, el rito funerario seguido por las gentes que enterraron en
el Forcén no hay forma humana de conocerlo.

El grueso de materiales arqueolégicos de la Cueva del Forcon estd de-
terminado por la cerdmica. Mayoritariamente lisa, la alfareria de esta cavi-
dad presenta también un interesante conjunto de decoraciones impresas
muy parecido al de la Puyascada, entre las que estdn asimismo ausentes las
de tipo cardial. Especial mencidén merecen unos fragmentos correspondien-
tes a dos vasos con una decoracidn incisa dispuesta en franjas horizontales,
compuestas por tridngulos rellenos a base de lineas oblicuas. Uno de los
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ejemplares presenta junto al borde una banda de pastillas repujadas. Los pa-
ralelos mas proximos de estas piezas los tenemos en Francia —céramique a
triangles hachurées—"' y en Cataluiia, en la Cova de la Font del Molinot;'"* en
ambos casos son cerdmicas pertenecientes a un horizonte cultural tardio,
propio del Neolitico Final o incluso el Eneolitico. Un hermoso cuchillo de
silex con retoque plano escamoso, aparecido también en el Forcén, podria
relacionarse igualmente con la misma fase cronoldgica.

Acompaifian a los objetos citados algunas piezas en silex sobre hojas y
cuchillos sin retocar, varias cuentas de collar discoidales, dos cuentas de
Dentalia y tres punzones en hueso. Se recogieron asimismo algunos restos
romanos —muy escasos— y una interesante pieza en bronce con dos proto-
mos de jabali y uno de caballo. Dicha pieza, hallada en una sala superior de
la cavidad, se encontraba aislada y escondida expresamente en una grieta de
la pared rocosa, por lo que no guarda relacién alguna con los materiales ex-
humados en la excavacion. Tampoco cabe pensar que existe ningin lazo de
unién entre el sector de enterramiento y los maccaroni sobre arcilla descu-
biertos en la galeria més profunda de la caverna, cuya datacién podria ser
perfectamente atribuida al Paleolitico.”

Cueva de la Miranda

Situada sobre el actual pantano de El Grado, en los despefiaderos cali-
zos del término de Palo y a unos diez kilémetros al suroeste de dicha pobla-
cion.

La cavidad presenta una boca reducida de 3 metros de anchura por 2
metros de alto, de forma triangular. Esta entrada da acceso a un vestibulo
no muy grande (unos 10 m?) del que se desciende, en un plano inclinado, a
una segunda sala mds amplia (25 metros de longitud por 4 metros de anchu-
ra maxima), la cual constituye la galeria final de la caverna. Tanto el vestibu-
lo como la sala posterior carecen de relleno de tierras, estando formado el
suelo exclusivamente por bloques y cascotes. Entre los mismos se recogen
restos arqueoldgicos revueltos, algo més abundantes en la galeria terminal
que en el vestibulo donde se abre la boca.

1
12

ARNAL, G. B. (1976), La céramique néolithique dans le Haut Languedoc, Lodeve, p. 57.
BALDELLOU, V., y MESTRES J. (1976), «La cova de la Font del Molinot. Una nueva fa-
cies neolitica», X1V Congreso Nacional de Arqueologia, Vitoria, 1975, Zaragoza, pp. 249-252.

> El estudio minucioso de los maccaroni del Forcén esté ya concluido y serd publicado en
breve, al igual que el dedicado a la pieza de bronce.

" BAaLDELLOU, V., «El Neolitico...», op. cit., nota 1. Existe una breve nota sobre la Miran-
da en la obra ya citada «La Prehistoria...», op. cit,, nota 4, p. 22.
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A pesar de la falta de depésito y, por tanto, de la imposibilidad de reali-
zar en la Miranda excavaciones arqueoldgicas, el interés de los materiales
encontrados hizo que se llevaran a cabo en la cueva dos campaias de estu-
dio durante los meses veraniegos de los afios 1975 y 1976. Dichas campaias
consistieron en una recogida metédica, por zonas previamente delimitadas,
de los objetos que se encontraban mezclados con las piedras sueltas que
conformaban el piso del yacimiento. Las piezas recuperadas se presentaban
completamente removidas y no resulté extrafio que cerdmicas de épocas dis-
tintas aparecieran juntas o que las mds antiguas ocupasen un nivel de pro-
fundidad superior al de otras mas recientes; del mismo modo, fragmentos de
una misma vasija podian encontrarse considerablemente alejados entre si o
a distinta altura con respecto al suelo rocoso de base.

Los hallazgos fueron abundantes, estando constituido el lote mas nume-
roso por la cerdmica. Al lado de las producciones lisas, intrinsecamente po-
co expresivas, la Cueva de la Miranda nos ofrece dos grupos bien diferencia-
dos respecto a la alfareria decorada: las cerdmicas con ornamentaciones
plasticas y las ceramicas con impresiones en crudo.

El primer conjunto, el mas abundante, corresponde con seguridad a una
Edad del Bronce no muy avanzada y, por lo tanto, no es éste el lugar mas
apropiado para entretenernos en él. Los fragmentos impresos son menos
frecuentes, quizds por pertenecer a vasijas de tamaifio inferior y de paredes
mucho mas finas. Su elaboracién es muy cuidada y la coccién buena, mos-
trandonos unos motivos ornamentales muy caracteristicos y de excelente
acabado, intimamente relacionables con los ya conocidos de la Espluga de la
Puyascada y de la Cueva del Forcén. Al igual que en estos dos yacimientos,
las decoraciones confeccionadas mediante conchas de Cardium estdn ausen-
tes por completo.

La circunstancia de que los materiales de la Miranda estén totalmente
mezclados impide que se pueda dotar a la alfarerfa neolitica de un contexto
arqueoldgico seguro. Seiialaré tan s6lo que el porcentaje de elementos no
ceramicos es infimo y que éstos no resultan demasiado significativos. La in-
dustria ésea es practicamente nula y se reduce a un utensilio pulimentado
que probablemente se empleé como mango. El utillaje en silex est4 repre-
sentado por unas pocas lascas informes y por cuatro inicos objetos trabaja-
dos, entre los que destaca una raedera fabricada sobre 6nice. Se encontra-
ron asimismo cuatro hachas pulimentadas, todas ellas elaboradas sobre roca
metamorfica, esquisto posiblemente. _

Los objetos de adorno fueron muy escasos, habiéndose recuperado so-
lamente dos colgantes perforados, uno constituido por una concha de mo-
lusco marino y el segundo por una bola de calcita pulimentada. Repito que
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no estamos en condiciones de relacionar ninguno de estos materiales con
ninguno de los dos momentos de ocupacién que parece haber sufrido la
Cueva de la Miranda.

Abrigo del Huerto Raso

De todas las estaciones que se han atribuido al periodo neolitico, ésta
es la unica en la que no ha trabajado directamente el Museo de Huesca.
Descubierta en julio de 1969, fue prospectada y excavada por un equipo del
Departamento de Historia Antigua de la Universidad de Zaragoza, dirigido
por Ignacio BARANDIARAN."

El yacimiento en cuestion resulté sumamente parco en materiales y so-
lamente se recuperaron ocho fragmentos de cerdmica, algunas piezas de si-
lex y una placa sobre roca arenisca con unos trazos de tipo geométrico gra-
bados en la superficie de una de las caras. De la alfareria recogida, tan sélo
tres fragmentos presentan decoracion a base de impresiones en crudo, pero
son lo suficientemente caracteristicos como para permitir una referencia
cronoldgica correcta para el abrigo que nos ocupa. Uno de estos trozos, el
mas tipico y de mejor calidad, ha sido en ocasiones erréneamente clasificado
como campaniforme,' pero su filiaciéon neolitica no admite lugar a dudas.
Dentro del conjunto industrial litico, la mayor parte de los ttiles son lascas
sin retocar, a excepcidn de un trapecio de base cédncava que representa la
Unica pieza digna de interés.

B) Algunas consideraciones

A continuacién voy a intentar esbozar sucintamente algunas interpreta-
ciones sobre ciertos aspectos concretos que los yacimientos altoaragoneses
ponen sobre el tapete. Mi intencién es simplemente comentar unos puntos
determinados sin pretender con ello llegar a conclusiones sélidas, que el es-
tado actual de las investigaciones no permite. Por el contrario, estas conclu-
siones estaran sujetas a la mds estricta provisionalidad y siempre pendientes
de que nuevos descubrimientos y estudios las confirmen o las desmientan
definitivamente.

' BARANDIARAN, 1. (1976), «Materiales arqueol6gicos del Covacho de Huerto Raso»,

Zephyrus, XXVI-XXVI], Salamanca, pp. 217-223.
'® MORENO, G. (1971-1972), «Cerdmica campaniforme en la cuenca alta y media del Ebro
y provincias adyacentes», Caesaraugusta, 35-36, Zaragoza, p. 34.
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1. Los materiales arqueolégicos

Si enfocamos desde un punto de vista meramente material el conjunto
cultural que nos ofrecen las cuevas neoliticas altoaragonesas, saltan
claramente a la vista los numerosos puntos de contacto entre su utillaje y el
que nos muestran los yacimientos del Neolitico antiguo que se encuentran
en las regiones mediterrdneas mas proximas, es decir, Francia meridional,
Catalufia y el Pais Valenciano. Este hecho puede resultar hasta cierto punto
sorprendente si tenemos en cuenta la considerable distancia que existe entre
los enclaves arqueoldgicos oscenses y el litoral maritimo, pero los contactos
parecen adivinarse no sélo por el aspecto general de los materiales, sino
también por la presencia de elementos de origen marino que han aparecido
en todas y cada una de las cuevas citadas.

Centrdndonos en las producciones alfareras, podria decirse que la Cue-
va de Chaves configura un capitulo aparte por ser el Gnico yacimiento que
ha dado cerdmicas ornamentales a base de impresiones cardiales. Los ejem-
plares de Chaves decorados con Cardium son muy tipicos y practicamente
indistinguibles de los que proceden de cualquier estacion costera de la mis-
ma época, por lo que hay que incluirlos plenamente en un marco cultural
comun.

Las cerdmicas cardiales faltan por completo en la Espluga de la Puyas-
cada, Cueva del Forcon, Cueva de la Miranda y Abrigo de Huerto Raso, pe-
ro las magnificas decoraciones impresas recogidas en estas cavidades nos
presentan unos esquemas y motivos ornamentales intimamente relaciona-
bles con los conseguidos por medio de conchas; por ello, su filiacion me pa-
rece asimismo fuera de toda duda. Opino que esta diferenciacidn en cuanto
a los utensilios empleados para disefiar las decoraciones responde funda-
mentalmente a cuestiones cronoldgicas que procuraré exponer mds ade-
lante.

En efecto, las formas de las vasijas son muy parecidas en todos los yaci-
mientos altoaragoneses, no habiéndose recuperado ningiin ejemplar que
rompa la uniformidad. Pese a que el estado fragmentario de los hallazgos
cerdmicos no permite un conocimiento demasiado amplio de la morfologia
alfarera si que puede considerarse que los elementos recogidos encajan per-
fectamente dentro de la tipologia establecida para el Neolitico antiguo:
cuencos hemisféricos, vasos globulares y ovoides —algunos con cuello—y
las caracteristicas «botellas» o vasijas globulares con cuello estrecho més o
menos largo. Las aportaciones materiales de culturas mds recientes se redu-
cen, por el momento y como ya se ha visto, a algunos medios de prehension
y no afectan, al parecer, a las formas establecidas.
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Si la ausencia de impresiones cardiales tiene —seglin mi idea— una sig-
nificacién cronoldgica, hay que sefialar también que en el Altoaragdén no se
da la regresién técnica que se patentiza en otras regiones respecto a la cali-
dad de las pastas, coccién o acabado de las producciones impresas més tar-
dias. Hay fragmentos en la Puyascada, el Forc6n y la Miranda cuya elabora-
cion es tan excelente que llega a superar la de las decoraciones cardiales de
Chaves. Lo mismo puede decirse de fragmentos no cardiales aparecidos en
el nivel neolitico superior de esta tltima calidad; de otra parte, la exuberan-
cia de algunos motivos y su cuidadosa factura se aproximan més a los esque-
mas ornamentales propios del Pais Valenciano o de la Andalucia oriental
que a los pertenecientes a los grupos francés y cataldn, més cercanos geogra-
ficamente.

Dejando por el momento la ceramica, puede observarse que ¢l resto de
objetos arqueoldgicos también dejan traslucir una indudable unidad a nivel
de cultura material: la industria litica suele ser tosca y pobre en la totalidad
de los lugares altoaragoneses, hecho que, por otra parte, concuerda perfec-
tamente con la ténica general manifestada en las regiones costeras vecinas.
Las piezas son escasas, mal trabajadas y con un notable aire de tosquedad,
salvo contadas excepciones. Solamente los elementos geométricos de Cha-
ves y Huerto Raso se salen de la vulgaridad representada por la gran mayo-
ria del conjunto litico. El capitulo mas numeroso lo componen las hojas en
bruto o ligeramente retocadas, encontrandose el resto de piezas en una posi-
cioén porcentual muy inferior. Los utiles geométricos estdn bien documenta-
dos en las zonas mediterrdneas, especialmente en Francia (armatures de flé-
ches tranchantes), mas sus dimensiones suelen ser superiores a las que pre-
sentan las piezas de Chaves y Huerto Raso. En Chaves hay también dos me-
dias lunas, ttil menos frecuente en el dmbito cultural de referencia, pero
también presente en varios yacimientos.

La industria ésea tampoco es variada ni demasiado rica, aunque en la
Espluga de la Puyascada resulté bastante abundante. Predominan de modo
indiscutible los punzones —muy caracteristicos— y si bien las espdtulas y
otros objetos no llegan a estar del todo ausentes, configuran una minoria de
escaso peso especifico. Esta pobreza en los objetos en hueso alcanza de la
misma forma a los nucleos culturales del litoral, no siendo raras las cuevas
francesas en que los materiales dseos estan totalmente ausentes.

Menos uniformes resultan los objetos de adorno, pero su mayor indice
de variabilidad es una constante también muy extendida en las dreas vecinas
y se puede explicar facilmente en razén a su funcién no utilitaria. Como cir-
cunstancia digna de tenerse en cuenta hay que destacar que, salvo el Abrigo
de Huerto Raso —muy parco en todo tipo de hallazgos— el resto de yaci-
mientos altoaragoneses han dado alguna pieza de procedencia maritima,
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bien en estado original y con perforacién —para utilizarse como colgante—,
bien como materia prima sobre la que fabricar cuentas de collar discoidales.
Se trata de un factor mds que revela la evidente relacién que las comunida-
des altoaragonesas de esta época debieron mantener con las tierras costeras
durante el desarrollo de su cultura neolitica.

Resumiendo, soy de la opinién que los caracteres materiales de las cue-
vas oscenses ponen de manifiesto una serie de connotaciones que las hacen
enteramente asimilables a los que nos ofrecen las estaciones arqueoldgicas
conocidas desde hace tiempo en las zonas geograficas mas préximas con sa-
lida al mar. Creo que es indiscutible su pertenencia a un mismo marco cultu-
ral, por lo que las cerdmicas impresas del Altoaragén significarian una rami-
ficacién tierra adentro de los pujantes focos neoliticos enclavados en los pa-
rajes periféricos mediterraneos.

2. Cronologia

A guisa de introduccion, voy a repetir aqui las dataciones por radiocar-
bono obtenidas para la Cueva de Chaves y la Espluga de la Puyascada: 4510
a. C. para el N II b de Chaves, es decir, el nivel neolitico inferior con cerdmi-
cas decoradas a base de impresiones cardiales; 4280 y 4170 a. C. para el N II
a de la misma estacion, capa neolitica superior con ornamentaciones impre-
sas entre las que estdn practicamente ausentes los de tipo cardial y 3980 y
3630 para el horizonte neolitico de la Puyascada, con una rica gama de ceré-
micas impresas y falta total de impresiones cardiales. Estas son las tnicas fe-
chas absolutas conseguidas hasta el momento y, aunque no pueden resultar
suficientes para establecer un cuadro cronoldgico completo del Neolitico del
Altoaragdn, si que nos podrén ser utiles a nivel comparativo y como puntos
de referencia a aplicar en las consideraciones que seguidamente voy a ex-
presar.

Como ya se ha seflalado mads arriba, creo que la ausencia de impresio-
nes cardiales en el Forcén, la Puyascada, la Miranda y Huerto Raso respon-
de mds bien a factores de tipo cronoldgico que a diferenciaciones de indole
cultural. Estas ultimas son poco probables a la vista de la unidad que parece
desprenderse del analisis de los materiales arqueolégicos y de su homoge-
neidad.

La cerdmica cardial del N II de la Cueva de Chaves constituye, hoy por
hoy, el nico exponente que de esta técnica ornamental se conoce en el Al-
toaragén. También hay que tener en cuenta que las impresiones de Cardium
s6lo aparecen abundantemente en el estrato inferior del nivel neolitico (N IT
b), siendo mucho més raras en la capa suprayacente o N II a, en la que pue-
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de apreciarse ya la insercién de materiales algo mds recientes, como serfan
la citada asa tubular o la lengiieta vertical biforada.

Elementos que se salen del estricto marco material propio del Neolitico
antiguo se han podido identificar también en la Puyascada, el Forcén y la
Miranda, circunstancia que viene a dotar a estas cuevas de un indudable aire
de modernidad relativa. Dicha modernidad se confirma en la Puyascada a
través de las dataciones por C14 antes citadas.

Asi pues, resulta 16gico suponer que, de los yacimientos por ahora co-
nocidos tan sélo la cueva de Chaves perteneceria al Neolitico antiguo pro-
piamente dicho y, en concreto, su N II b tinicamente. La fecha de 4510 co-
rresponde perfectamente a tal momento y nos lleva a la época de maximo
esplendor de las decoraciones de tipo cardial en casi toda la cuenca del Me-
diterraneo occidental.

Posteriormente, el uso de las conchas como elemento decorativo ird
perdiendo auge y las impresiones se realizardn preferentemente con otros
objetos. Entramos en la fase que los investigadores franceses conocen como
Epicardial o Cardial Final, muy bien documentada en numerosas estaciones
del pais vecino y caracterizada por la escasez general de las impresiones car-
diales. Este seria el estadio cultural identificado en el N II a, donde puede
observarse ya que algunos elementos que delatan una época mas tardia inci-
den en un contexto con decoraciones impresas, pero sin hacerlas desapare-
cer; es mds, los citados elementos se veran a su vez ornados segin la moda
tradicional. Las dataciones de 4280 y 4170 a. C. son también coherentes y
concuerdan plenamente con las conocidas en el Mediodia francés para las
facies Epicardiales: 4350 para la Grotte de Camprafaud,” 4250 para St. Pie-
rre de la Fage,'® 4250 para la Grotte de I’ Aigle,” 4190 y 4350 para Les Bau-
mes de Montclus,” 4230-4130 para la Baume Bourbon,” etc. Un yacimiento
recientemente excavado por MALUQUER DE MOTES en la provincia de Léri-
da, la Cova del Parco, dio una fecha de 4220 para un horizonte similar al de
Chaves (Nivel IV), constituyéndose ‘en el paralelo mds préximo en cuanto a
su situacién geogréfica.”

7 RODRIGUEZ, G. (1970), «La grotte de Camprafaud. Datations au Cl4», Bulletin de la
Société Préhistorique Frangaise, 67, pp. 210-211.

8 ARNAL, G. B. (1977), «La grotte IV de Saint Pierre de la Fage», B. S. P F, 74, pp. 185-
189.

¥ RoupIL, J. L. y SOULIER, M. (1979), «La grotte de I’Aigle et le Néolithique Ancien du
Languedoc Oriental», Mémoires de la Société Languedocienne de Préhistoire, 1.

®  EscaLON DE FONTON, M. (1971), «La estratigraphie du gisement de la Baume de Mont-
clis», Mélanges André Veragnac, Paris, pp. 273-278.

2 COSTE, A., y GUTHERZ, X. (1976), «Découverte de la phase récente de la culture car-
diale dans les garrigues de Nimes», B. S. P F, 73, pp. 246-250.

2 INsTITUTO ESPANOL DE PREHISTORIA (1978), Catdlogo de yacimientos arqueolégicos
con datacién mediante carbono-14 de la Peninsula Ibérica e Islas Baleares y Canarias, Madrid.



82

Las dataciones del N IT a de la Cueva de Chaves enlazan claramente
con la de 3980 a. C. conseguida para el nivel neolitico de la Espluga de la
Puyascada, la cual viene a demostrar que la ceramica impresa perdura en el
Altoaragén en los inicios del IV milenio anterior a nuestra era. Dicha fecha
tambi€n tiene entera correspondencia con otras pertenecientes a contextos
arqueoldgicos parecidos; ya he citado anteriormente su identidad exacta con
la del Abrigo de Roucadour, identidad que se repite con una de las datacio-
nes que se han publicado para el Nivel IV de la Cueva de Zuheros (Cérdo-
ba);® asimismo, la ya mencionada Cueva del Parco dio una cronologia de
3840 para la capa superior de ceramicas impresas (Nivel III). En Francia las
dataciones paralelizables son todavia més numerosas: 3900 para el Abrigo
de Font Juvenal de Conques,” 3710 para el Nivel VII de la Grotte de Chaze-
lles,” 3570 para el yacimiento citado antes de St. Pierre de la Fage, 3560 para
la Grotte Limonesque,” etc. Las ultimas dataciones se aproximan de forma
evidente a la segunda de las obtenidas en la Puyascada —3630 a. C.— y nos
indican una pervivencia de las facies epicardiales durante toda la primera
mitad del IV milenio. Sin embargo, dicha pervivencia no posee caracter ge-
neralizado, pues no faltan las estaciones arqueoldgicas que por estas fechas
se ven ocupadas por una cultura material ya perfectamente encuadrable en
el Neolitico medio de tipo occidental: mezcla de Epicardial y Chassey hacia
el 3500 en Saint Mitre,” 3590 para el Chassey antiguo del abrigo ya apunta-
do de Font Juvenal o 3400 para un nivel de habitacién de la cultura de los
Sepulcros de Fosa en la Cova de la Font del Molinot (Barcelona).” La ato-
mizacién cultural que se manifiesta en las tltimas fases del Neolitico antiguo
puro de tipo cardial da lugar a la aparicién de numerosos nicleos locales
con peculiaridades muy apreciables, los cuales conocerdn una perduracién
variable. En algunos sectores del Mediodia francés la civilizacién chaseense
no acaba de imponerse hasta una época tardia, 2800-2600 a. C. o incluso mas
tarde.”

A causa de la ausencia de estratigrafia en la Cueva de la Miranda, no se
realizaron anélisis de datacion por C14. Pese a ello, algunos elementos dejan

B Muroz, A. M., y VICENT, A. M. (1974), «La cueva de Zuheros», Trabajos de Prehisto-
ria, Madrid, pp. 282-283 y 293-294.
2 GUILAINE, J., «L’abri de Font Juvenal 2 Conques», Gallia-Préhistoire, XV, 2, pp. 513-

515.

® RouDL, J. L.,y SOULIER, M., «La grotte...», op. cit., nota 19, pp. 31-35.

% ARNAL, G. B., «La céramique...», op. cit., nota 11, p. 29.

7 CALVET, A. (1969), «Les abris sous Roche de Saint Mitre», Maison de la culture de Ma-
nosque. '

2

BALDELLOU, V,; GUILAINE, J.; MESTRES, J., y THOMMERET, Y. (1975), «Datations C14
de la grotte de la Font del Molinot», Pyrenae, X1, Barcelona, pp. 151-153.
¥ CouRrTIN, J. (1974), Le Néolithique de la Provence, Paris, p. 40.
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traslucir también ciertos caracteres avanzados. Un hermoso fragmento de
cuenco hemisférico con decoracién impresa, provisto de un asa de lengiieta
horizontal con dos perforaciones verticales, podria ser un ejemplo de ello;
un medio de prehensién de esta indole rebasa la morfologia atribuida a las
producciones ceramicas del Cardial pleno y revela unos lazos de unién in-
cuestionables con las posteriores fases epicardiales. La gran semejanza de
los motivos impresos de esta cavidad y con los de la Espluga de la Puyasca-
da ayuda asimismo a pensar que ambos yacimientos pertenecen a un estadio
cronolégico similar.

Tal y como he dicho en otro apartado, los materiales de la Cueva del
Forcén son también relacionables con los de la Puyascada y 1a Miranda.
Ahora bien, en el Forcén se recuperaron, en un contexto dominado por las
cerdmicas con ornamentaciones impresas, varios fragmentos correspondien-
tes a dos vasos decorados mediante la técnica llamada por los investigadores
franceses a triangles hechurées. Aunque se tenga que ir con muchas precau-
ciones y no se pueda ser en absoluto categorico a la vista de las intensas re-
mociones sufridas por el depésito arqueolégico del Foreén, no hay que des-
cartar la posibilidad de que las impresiones de tipo epicardial y los esque-
mas incisos de tridngulos puedan encontrarse asociados en esta cavidad y
pertenecer a un mismo momento. Los enterramientos del Forcén parecen
constituir un conjunto cerrado en el que no se han podido apreciar otras in-
jerencias de objetos mas recientes, si exceptuamos los escasisimos restos ro-
manos; pienso ademds que la utilizacién de este yacimiento como lugar fu-
nerario no debié ser muy dilatada en razén a las reducidas dimensiones de
la zona fértil y a las pocas inhumaciones que podia ésta contener. Asi pues,
la contemporaneidad de ambos estilos decorativos no puede ser rechazada
rotundamente bajo ningtin punto de vista.

Resulté imposible efectuar andlisis por el sistema del radiocarbono de
las muestras orgdnicas aparecidas en la Cueva del Forcén, ya que las mismas
habian sido afectadas previamente y el riesgo de contaminaciones era exce-
sivo. No obstante, la cuestionable asociacién de elementos impresos con in-
cisiones triangulares puede servirnos para establecer, como hipétesis de tra-
bajo, que el uso de las técnicas decorativas por impresién en el Altoaragén
conocié una prolongada vigencia. Hay que tener en cuenta que los triangles
hachurées se consideran en Francia como una evolucién tardia de las orna-
mentaciones incisas chaseenses y en algunos casos se encuentran relaciona-
dos con horizontes arqueoldgicos que conocen ya el uso del cobre. En la
mencionada Cova de la Font del Molinot se hallaron en ‘un contexto de en-
terramientos claramente eneoliticos.

En sintesis, podria decirse que tnicamente el N II b de Chaves pertene-
ce al Neolitico cardial puro (anterior al 4500 a. C.), correspondiente al N II a
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de la misma cueva y los materiales neoliticos de la Puyascada, el Forcon y la
Miranda a la etapa posterior Epicardial o Cardial final. Las dataciones por
C14 de Chaves y Puyascada asi parecen demostrarlo y son perfectamente
homologables a las conocidas en las regiones costeras mas cercanas; el anéli-
sis de las piezas arqueoldgicas abonan asimismo tal suposicién. Para la Mi-
randa y el Forcén no existen datos absolutos de radiocarbono, pero su con-
texto material es totalmente asimilable al recuperado en la Puyascada.

Asi pues, queda atestiguado por las fechas de radiocarbono que en el
Altoaragdn las ornamentaciones impresas se desarrollan desde la primera
mitad del V milenio hasta mediados del IV. Su pervivencia posterior no se
puede documentar con seguridad, pero si aceptamos su relacion con las inci-
siones de triangulos en el Forcédn, cabe dentro de lo posible que la utiliza-
cién de las impresiones durara hasta las fases finales del periodo Neolitico.
Quizas la presencia de la plaqueta con grabados geométricos recogida en el
Abrigo de Huerto Raso pudiera confirmar esta teoria, pues son frecuentes
las manifestaciones artisticas de la misma clase en el Neolitico avanzado ita-
liano.™ En tal caso, las alfarerias con impresiones ocuparian la totalidad del
Neolitico, manteniéndose a pesar de algunas aportaciones mas tardias, las
cuales aparecerian escasamente en el contexto tradicional, sin la suficiente
potencia como para transformarlo de un modo efectivo.

3. Economia y otros aspectos sociales

No pienso detenerme excesivamente en este capitulo, debido a la insu-
ficiencia de datos al respecto; como documento firme sélo podemos contar
con los andlisis de los restos dseos de la Cueva de Chaves y de la Espluga de
la Puyascada, realizados por don José Maria CASTANOS UGARTE, lo que ob-
via todo intento de generalizacién sobre el tema.

A través de dichos estudios puede concluirse que el yacimiento neoliti-
co mds antiguo del Altoaragén practica una actividad econémica ya funda-
mentalmente neolitica, con clara preponderancia de la ganaderia sobre
otros recursos alimentarios.

El porcentaje de animales domésticos representados es uii 70%, mien-
tras que los individuos salvajes configuran un 30%, con todo y haberse iden-
tificado un mayor nimero de especies en el ultimo grupo. Tal cuadro pone
de manifiesto una economia eminentemente pastoril, completada por unas

% CORNAGGIA CASTIGLIONI, O. (1965), «I ciotolli della stazione palatitticola della Lagoz-

za di Besnate», Bolletino di Paletnologia Italiana, nuova serie, X, vol. 65, pp. 143-156.
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practicas venatorias secundarias y de tipo no especializado, es decir, con un
evidente cardcter accidental.

El conjunto doméstico mas amplio estd formado por los 6vidos y capri-
dos, seguidos por los suidos y en proporciéon mucho menor, por los bévidos.

Los restos faunisticos de la Puyascada revelan asimismo una forma de
vida pecuaria, mds enraizada si cabe que en la comunidad que ocup6 Cha-
ves. Las variedades domésticas dominan el esquema porcentual mucho mas
ampliamente (95%) y los animales cazados se reducen a dos Unicas especies:
ciervos y corzos. Sin embargo el hecho de que los huesos recuperados pro-
vengan de catas aisladas y no de un estudio integral de las estaciones, no
permite establecer conclusiones categdricas al respecto.

La agricultura resulta mucho mas dificil de documentar, pues los restos
vegetales precisan de unas condiciones ambientales muy especiales para que
se puedan conservar en los sedimentos de las cuevas. En el Altoaragdn no
han aparecido granos ni otros hallazgos que nos permitan asegurar la im-
plantacion de los cultivos agricolas en el seno de las comunidades neoliticas
que lo habitaron. Su existencia puede adivinarse a través de los molinos de
piedra dura (granito, conglomerado, etc.), de las hachas pulimentadas que
pudieron usarse como azadas o azuelas y de las piezas folidceas en silex con
la caracteristica pdtina lustrada en uno de sus filos. Sin embargo, la poca
abundancia de elementos de esta indole es patente € igual pueden revelar
una agricultura de tipo complementario que una continuacién durante el
Neolitico de las actividades recolectoras ancestrales. Por el estado actual de
la investigacion prehistérica en la provincia de Huesca, parece que la agri-
cultura no conoce una implantacién digna de tenerse en cuenta hasta un
momento avanzado dentro del Eneolitico, que es cuando empiezan a
asentarse los primeros poblados temporales en la tierra baja oscense y a ex-
plotarse sus considerables posibilidades agricolas.” El entorno geogréfico de
las cuevas aqui descritas no favorece en absoluto las economias de cultivo,
pero tampoco se puede descartar totalmente a la agricultura como fuente
secundaria de alimentos, basdandonos tan sélo en unas caracteristicas am-
bientales mdas propicias para las practicas pastoriles.

El alejamiento de las estaciones neoliticas altoaragonesas con respecto
al litoral maritimo conlleva que la recolecciéon de moluscos marinos sea 16gi-
camente inexistente en las cavidades que aquf se estudian y lo mismo puede
decirse con respecto a los terrestres, de los que inicamente se han detectado
unos pocos ejemplares en la Cueva de la Puyascada. Faltan por completo los

3 BALDELLOU, V. (1980), «Consideraciones sobre el poblamiento prehistérico en el Alto

Aragén», Bajo Aragén, Prehistoria, 11, Zaragoza, pp. 73-83; (1980), «Consideraciones sobre el
estado actual de la investigacién prehistorica en el Alto Aragén», Il Jornadas sobre el estado
actual de los estudios sobre Aragén, Zaragoza, p. 147.
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moluscos fluviales y los restos que indiquen que se efectuasen labores de
pesca en los rios proximos a las cuevas.

El menguado volumen de los conocimientos actuales —consecuencia de
una investigacion recientemente iniciada— hace que otros muchos factores
socioeconomicos no puedan ser dilucidados; el hecho de no haberse podido
efectuar todavia la excavacion y estudio integrales de ningin yacimiento y
de que los datos manejables provengan de simples catas de superficie limita-
da, no permite precisar la posible organizacién de los lugares de habitacién,
es decir, si habia zonas especificamente destinadas a un tipo concreto de ac-
tividad o si el grupo humano hacia un uso indiscriminado de los sectores de
la cavidad utilizada como vivienda. Los cuatro sondeos llevados a cabo en la
Cueva de Chaves representan un area infima frente a las enormes dimensio-
nes del vestibulo habitado y una estacién mds abarcable, como la Espluga de
la Puyascada, sélo ha sido estudiada a través de tres reducidas catas, pues su
dificil acceso obliga a permanecer en la cueva durante toda la campaifia de
excavacion y ello no ayuda a que la estancia resulte demasiado prolongada.
El mismo caso se da en el Abrigo del Huerto Raso, mientras que la Cueva
de la Miranda, sin depdsito de tierras y con materiales mezclados, tampoco
sirve para la obtencién de documentos validos al respecto.

En tales circunstancias, resulta practicamente imposible discernir si nos
encontramos ante ocupaciones de tipo permanente o ante refugios tempora-
les empleados durante las estaciones frias. Las condiciones de habitabilidad
de Chaves, Puyascada y Miranda son realmente excelentes y favorables para
una permanencia dilatada en las mismas, pero la potencia —no demasiado
considerable— de los niveles neoliticos de las dos primeras parece indicar lo
contrario. Habrd que esperar a préximas campaiias y a una mayor insisten-
cia en dichos yacimientos para esclarecer algunos de estos aspectos.

Con referencia al rito funerario de los neoliticos altoaragoneses, la si-
tuacién actual es idéntica. La Cueva del Forcén no nos puede servir como
fuente de informacién fidedigna a causa de su relleno enteramente removi-
do. Solamente puede seflalarse que la forma de enterramiento consistia en
inhumaciones en cueva —seguramente individuales a tenor de los paralelos
conocidos en el Mediodia francés—, con un ajuar compuesto por objetos de
adorno y ofrendas de tipo alimentario, testimoniadas por los vasos cerdmi-
cos y algunos restos 6seos de animales. La presencia de carbones y cenizas
entre los materiales revueltos del Forcon puede constituir un vestigio de po-
sibles piras rituales que no afectarian en nada a los caddveres, pues ninguno
de los huesos humanos conservados presentan trazas de cremacién. La cue-
va sepulcral del Forcon ofrece, a pesar de su lamentable estado de conserva-
cién, indiscutibles lazos de unién con los escasos yacimientos de la misma
clase conocidos en las regiones mediterrdneas francesas con ajuares muy si-
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milares y donde se ha podido comprobar que los cuerpos se colocaban de
costado y en posicién contraida o replegada.”

4. Comentario final

Aunque las lagunas de conocimientos sean todavia excesivas en la do-
cumentacién relativa al Neolitico altoaragonés, tampoco deja de ser cierto
que el mero descubrimiento de su existencia constituye ya de por si un dato
sumamente interesante y provisto de indudable importancia. Hay que tener
en consideracién que los yacimientos citados en este trabajo eran completa-
mente desconocidos hace cinco afios y que por aquel entonces resultaba difi-
cil suponer que, en una zona geogréafica tan alejada del mar, pudieran apare-
cer facies neoliticas caracterizadas por ceramicas impresas perfectamente re-
lacionables con las conocidas de antiguo en las regiones vecinas bafiadas por
el Mediterraneo.

En buena l6gica, serdn precisamente las mencionadas regiones costeras
hacia las que tendremos que volver la vista a la hora de plantearnos el posi-
ble origen de la cultura neolitica altoaragonesa. Su evocacion oriental queda
fuera de toda duda, pues no existe nada parecido en direccién a Poniente,
en el Pais Vasco o Navarra, donde la neolitizacién parece mads tardia y su
cultura material ofrece un aspecto completamente distinto. Ahora bien, si se
pretende ser mds exacto, si se quiere especificar el lugar concreto (noreste,
este o sureste) de proveniencia de los estimulos exteriores que dieron lugar
al establecimiento de las principales comunidades neoliticas en el Altoara-
gon, tendremos que reconocer que las informaciones disponibles son a todas
luces insuficientes. La energia del relieve del Pirineo Central y la altitud de
sus cotas lo hacen poco penetrable y lo convierten casi en una barrera natu-
ral, por lo que cabe pensar que un origen ultrapirenaico o nororiental para
el neolitico oscense parece bastante problematico. Hacia el sureste el cami-
no resulta mas expedito y bien cabria pensar que la manifestacidn hacia el
interior del grupo neolitico valenciano detectada en los yacimientos cardia-
les turolenses™ podria prolongarse hasta el Altoaragdn; no obstante, entre
las estaciones neoliticas del Bajo Aragdn y los yacimientos oscenses existe
un enorme espacio en blanco, sin ningtn eslabén intermedio que los enlace.

2 Dupav, H., y GUILAINE, J. (1975), «Les restes funéraires en Languedoc et Roussillon

du Néolithique au premier Age du Fer», Cahiers ligures de Préhistoire et Archéologie, 24, pp.
140-151.

' BARANDIARAN, 1. (1979), <El Epipaleolitico geométrico en el Bajo Aragén», XV Con-
greso Nacional de Arqueologia, Lugo, 1977, Zaragoza, pp. 125-131; (1976), «Botiqueria dels
Moros (Teruel). Primera fechacién absoluta del complejo geométrico del Epipaleolitico Medi-
terrdneo espaiiol», Zephyrus, 26-27, Salamanca, pp. 183-186.
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En sentido este las posibilidades de comunicacién son asimismo buenas,
ya sea por la tierra baja oscense, estrechamente unida al llano ilerdense, o
bien a través de la Depresion Media prepirenaica, que constituye un pasillo
transversal de comodo trdnsito entre el Altoaragdn y la cuenca de Tremp.
En la provincia de Lérida los yacimientos neoliticos con decoraciones im-
presas no son abundantes, pero existen.” Quizds sea en esta direccion donde
haya que buscar la ruta seguida por los posibles colonizadores o la via de
aculturacién que significaria la implantacion de las formas de vida neoliticas
en la regién altoaragonesa. Verdad es que ninguna estacion leridana ofrece
la categoria y la riqueza material que en el Altoaragén presentan cuevas co-
mo Chaves, Miranda o Puyascada, pero esta circunstancia no deja de ser un
dato negativo y, en principio, me muestro partidario de considerar a los yaci-
mientos que nos ocupan como una penetracidn tierra adentro del grupo ne-
olitico cataldn. Posteriores investigaciones podrén reafirmar o rechazar tal
suposicion, pero hoy por hoy es la teoria que presenta la base mads sélida,
dentro de la general endeblez resultante de la ausencia de informaciones
mds precisas.

Si bien puede adivinarse hipotéticamente el camino seguido por el fe-
némeno neolitico hasta llegar al territorio oscense, la ignorancia es total res-
pecto al caracter especifico del proceso. ;Cémo se neolitizé el Altoaragén?
(Sus yacimientos son fruto de la llegada de nuevas gentes o de simples con-
tactos culturales? Con estas preguntas no hago mds que trasladar a una zona
concreta la probleméatica general planteada en referencia al origen del
Neolitico de la cuenca mediterranea occidental. Hasta hace poco tiempo las
teorias difusionistas conocieron una aceptacién casi unanime por parte de
los investigadores del tema, que explicaban la expansién de las nuevas eco-
nomias por medio de migraciones humanas. Sin embargo, los recientes estu-
dios han venido a demostrar que algunos de los factores definidores del
Neolitico se daban ya en horizontes anteriores y también que los sustratos
mesoliticos no sufrian un cambio brusco ni desaparecian de una manera ins-
tantanea. Estos hechos, unidos a las dataciones por el método del carbono
radioactivo que han dado cronologias del VI milenio en Italia, Francia, Es-
pafia y Cércega e incluso tres fechas del VII en Coppa Nevigata, Cap Rag-
non y Verdelpino,® han venido a replantear la cuestion y en la actualidad las
tesis aculturacionistas y poligenéticas se han visto notablemente reforzadas,
hasta el punto de ser las mas extendidas dentro del mundo especializado.

En el Altoaragén, repito, no hay datos al respecto, pues los restos ar-
queoldgicos atribuibles al Mesolitico son escasos y de cronologia dudosa y

* Mava, J. L. (1977), Lérida Prehistérica, Lérida, pp. 37-38.
¥ GUILAINE, I, y otros (1979), L'abri de Jean Cros, Toulouse, pp. 210-212.
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no existe ninguna posibilidad de establecer unas pautas evolutivas entre los
estadios preneoliticos y los yacimientos ya plenamente inmersos en las nue-
vas directrices culturales. Quizds la Cueva de Chaves, por su conjunto cultu-
ral tipicamente maritimo y por constituir de momento un caso aislado en
cuanto a la presencia de ceramicas cardiales, podria tomarse como testimo-
nio de un asentamiento de gentes fordneas ya plenamente neolitizadas, pero
una vez mas nos tenemos que basar en informaciones negativas que pueden
ser totalmente invalidadas al verse ampliado con futuros descubrimientos el
menguado panorama que hoy se muestra ante nosotros.

II. EL FENOMENO MEGALITICO

A través de las informaciones de que disponemos en la actualidad, la ig-
norancia es casi total cuando nos planteamos el problema del asentamiento
en el Altoaragon del rito de enterramiento por inhumacién en sepulcros me-
galiticos, de su origen, de su incidencia sobre los grupos humanos autécto-
nos e incluso del momento cronolégico aproximado en que tuvo lugar. La
imposibilidad de relacionar los monumentos dolménicos con lugares de ha-
bitacién contemporaneos y la extremada pobreza de sus ajuares son factores
fundamentales que dificultan en grado sumo la posible solucién de estas
cuestiones. Sabemos que se impone de manera generalizada en las zonas
montafiosas oscenses el nuevo rito funerario representado por los délmenes,
pero no estamos en condiciones de establecer su procedencia ni de asociarlo
con yacimientos habitacionales conocidos, asi como tampoco podemos dilu-
cidar si su implantacion tiene lugar durante las dltimas fases del Neolitico
—como en las regiones vecinas—, o ya durante el desarrollo del periodo
Eneolitico. Una vez mas, la escasez de datos viene a erigirse como protago-
nista maximo a la hora de intentar historiar una nueva etapa de la prehisto-
ria oscense y, una vez mas, se debe recurrir a la esperanza de que préximos
hallazgos puedan ir respondiendo progresivamente a las preguntas que hoy
todavia no han encontrado la contestaciéon deseable.

A) Nicleos de Megalitismo en el Altoaragén

Se ha hecho referencia en numerosas ocasiones al vacio de conocimien-
to existente en el Altoaragdén cuando se intentaba esbozar un esquema de
distribucién del fendmeno megalitico en la zona pirenaica. En efecto, el Piri-
neo central ofrecfa un insignificante nimero de enterramientos dolménicos
si lo compardbamos con la densidad de sepulcros localizados en los nicleos
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cataldn y vasco-navarro, que lo flanquean al este y oeste, respectivamente.
Sin embargo, los dltimos descubrimientos efectuados en el sector han am-
pliado considerablemente su volumen numérico y vienen a demostrar que la
escasez de monumentos funerarios responde mas a una falta de prospeccio-
nes arqueoldgicas metddicas que a una ausencia real de construcciones me-
galiticas. Pese a todo, el grupo aragonés no alcanza aun cuantitativamente €l
nivel de los focos vecinos y soy de la opinién que no llegara nunca al mismo;
no estamos frente a un grupo importante, de esto no cabe duda, pero tam-
poco se trata de un territorio cuyo contenido en el plano megalitico resulte
poco digno de tener en consideracion.

La difusién de los monumentos megaliticos conocidos en la regién alto-
aragonesa sefiala, hoy por hoy, la existencia de dos niicleos geogréficos bien
diferenciados: el més denso se centra en los valles pirenaicos, mientras que
el segundo, de una entidad mucho menor, se encuentra situado en las serra-
nias exteriores del prepirineo oscense. Seguidamente me voy a referir breve-
mente a la descripcién de ambos, incluyendo en la relacién los mas recientes
hallazgos realizados.

1. Sepulcros prepirenaicos

En este ambito los megalitos se distribuyen en dos zonas concretas bas-
tante alejadas entre si: la Sierra de Guara y el Prepirineo ribagorzano, des-
conociéndose por el momento la presencia de délmenes que enlacen ambas
comarcas.

En la Sierra de Guara son conocidos desde antiguo tres sepulcros me-
galiticos que corresponden tipologicamente a la forma de cdmara dolménica
simple. La Caseta de la Bruja o dolmen de Ibirque,* citado algunas veces co-
mo dolmen de Lasaosa, ha perdido practicamente el timulo y ofrece una ca-
mara de dimensiones considerables (2 x 1,50 m. y 1,70 de altura). El dolmen
del Palomar, en cambio, posee un timulo —exclusivamente de piedras—
bien conservado, habiendo perdido la losa de cubierta. Esta enclavado en el
término municipal de Nocito, junto al camino que va de esta poblacién a
Santa Eulalia. En Rodellar, en pleno corazén de la Sierra, se conoce el gran
sepulcro de La Losa mora,” con un timulo de unos 12 metros de didmetro

% BELTRAN, A. (1954), «Un nuevo dolmen en la Sierra de Guara», Caesaraugusta, 4, Za-

ragoza, pp- 131-132. ANDRES, T. (1978), Estudio tipolégico-arquitecténico de los sepulcros del
Neolitico y Calcolitico de la Cuenca Media del Ebro, Zaragoza, p. 26.

7 ALMAGRO, M. (1942), «La cultura megalitica en el Alto Aragén», Ampurias, 1V, Barce-
lona, pp. 160-162. CasaDO, P. (1973), «Notas para el estudio del dolmen de Rodellar», Estudios,
11, Zaragoza, pp. 25-32.
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en cuyo centro se ubica la cdmara, orientada hacia el este. Se trata de un
dolmen simple con cierre parcial de la entrada y ofrece las siguientes dimen-
siones: 2,2x 1,6 /1,85 m. y 1,6 m. de altura.

A estos megalitos hay que afiadir un nuevo monumento localizado hace
escasos meses, sito entre los términos de Santa Eulalia la Menor y Belsué,
que constituye el tnico ejemplo conocido hasta el momento de enterramien-
to dolménico emplazado en la vertiente meridional de la Sierra de Guara.

El extremo oriental del megalitismo altoaragonés estd representado por
los dos monumentos de Cornudella,® situados en las cercanias del pueblo de
Arén, en la comarca de Ribagorza. Cornudella I es un dolmen simple rec-
tangular con una losa muy baja empequeiieciendo la entrada. El timulo se
conserva muy deficientemente pero presenta algunos aspectos que hacen
valorar la posibilidad de que nos encontremos ante un dudoso sepulcro de
corredor. La boca de acceso se abre en sentido sureste. El segundo
enterramiento, Cornudella I1, tiene también una laja pequeiia ante la entra-
da, pero no exactamente bajo el final de la cubierta, sino en el exterior del
dolmen, a 1 metro delante de él. Los dos délmenes estan construidos con
piedras de pudinga local.

2. Sepulcros pirenaicos

Repito que constituyen el foco mds importante cuantitativamente ha-
blando, perteneciendo ademads al mismo casi todos los nuevos descubrimien-
tos llevados a cabo. Una vez efectuados €stos, la totalidad de los valles pire-
naicos registran la presencia de monumentos funerarios, pues el valle del
Esera, que hasta el momento configuraba un espacio en blanco, puede in-
cluirse ya en el drea de difusion del megalitismo altoaragonés gracias a la lo-
calizacién de una cdmara dolménica inédita préxima a Estés.

En aras de una mayor claridad expositiva, trataré de los sepulcros cono-
cidos en esta region siguiendo un criterio geogréfico, es decir, agrupandolos
segun los rios mas importantes que hienden de norte a sur nuestra cordillera.

Iniciando el recorrido por el este, con el citado dolmen de Estds, de
momento el sepulcro pirenaico mds oriental, hay que saltar hasta el alto cur-
so del Cinca para encontrar el segundo monumento megalitico conocido, en
los alrededores de Tella. Se trata de la Piedra de Vasar o Losa de la Campa,*
y es una camara dolménica simple situada al noroeste de la citada poblacién.

¥ ANDRES, T. (1975), «La estacién megalitica de Cornudella (Arén, Huesca)», Noticiario

Arqueolégico Hispanico, Prehistoria, 4, Madrid, pp. 39-77.
¥ BELTRAN, A. (1955), «El dolmen de Tella», Caesaraugusta, 6, Zaragoza, pp. 242-243.
CAsAaDO, P, «Notas para...», op. cit.,, nota 37, p. 26.
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En sus proximidades se cita asimismo el dolmen de Avellaneda, cuya exis-
tencia real no ha podido ser comprobada por el momento, por lo que cabe la
posibilidad de que sea fruto de una confusion.

En la cuenca del Ara, afluente del Cinca, se puede descartar, en princi-
pio, la presencia de un megalito en Torla, al que se hace referencia errénea-
mente en algunas publicaciones. Rio arriba, mas al norte, se han sefialado
numerosos timulos de pequefio tamafio en el Valle de Ordesa, en el camino
que transcurre desde Cotatuero hasta el circo de Soaso.

Continuando hacia poniente, en el Valle de Tena, hay que sefialar las
dos camaras simples emplazadas bajo la ermita de Santa Elena, muy préxi-
mas al rio Géllego y en el término municipal de Biescas. Conocidas y estu-
diadas desde hace tiempo,” ambos monumentos fueron destruidos hace mas
de cuarenta afios. Ultimamente se ha podido reconstruir el mayor de ellos,
Santa Elena I, siguiendo los planos y las fotografias que se disponian del
mismo, lo que no ha sido posible hacer con el sepulcro menor, Santa Elena
11, por no haberse encontrado las losas que lo formaban.

Mas hacia el oeste, el curso montafioso del rio Aragén no ofrecia hasta
hace pocos afios ningin ejemplar megalitico de atribucién segura. No obs-
tante, las prospecciones llevadas a término en la zona han dado como resul-
tado la localizacién de tres monumentos nuevos, situados todos ellos en los
alrededores del pueblo de Villanta.

El descubierto en primer lugar, el dolmen de Letranz,” emplazado al es-
te-noreste de la poblacion antes citada, se encontraba adosado a un muro de
piedra seca levantado para delimitar un prado. Se trata, como el resto de los
megalitos de Villanda, de una cdmara dolménica simple con el tdmulo com-
puesto de piedras y tierras en mal estado de conservacion.

El segundo dolmen hallado se denomina Cueva de Tres Pefias* y se ubi-
ca al sur-suroeste del pueblo. Esta constituido por dos Unicas lajas verticales
a ambos lados y una de cubierta. Muros de piedra seca de época incierta
ayudan a sostener esta ultima losa. El timulo ha desaparecido casi total-
mente.

El dolmen que cierra el grupo del Valle del Aragén es el que presenta,
junto con la citada Losa de la Mora, la cimara de mayores dimensiones de
la provincia oscense, conocido como Caseta de las Guixas. Estéd rodeado por

% ALMAGRO, M., «La cultura megalitica...», op. cit., nota 37, pp. 157-159.

‘' GARCES, J. M., «El dolmen de Letranz. Un importante hallazgo arqueoldgico en nues-
tra provincia», Heraldo de Aragén, 20-XI-74. BALDELLOU, V. (1975), «<Dos nuevos délmenes en
las cercanias de Villantia», Boletin de la Asociacién Cultural Altoaragonesa, Villantia. BALDE-
LLOU, V., y ANDRES, T., «Megalitismo altoaragonés: tltimas novedades», [II Col.loqui Interna-
cional d’Arqueologia de Puigcerda (en prensa).

‘2 BALDELLOU, V., «D0s nuevos...», op. cil., nota 41. BALDELLOU, V., y ANDRES, T., «<Me-
galitismo...», op. cit.,, nota 41.
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un gran timulo de 11,30 metros de didmetro siguiendo el eje norte-sur por
9,80 en el este-oeste, compuesto casi exclusivamente por piedras, algunas de
gran tamafo. La boca de la caseta se abre al mediodia, orientacién que si-
guen asimismo los otros dos sepulcros de Villanua.

El Valle del rio Aragén Subordan representa la tltima cuenca impor-
tante hacia poniente y la mds rica, de momento, en cuanto a monumentos
megaliticos se refiere.

Remontando el lecho fluvial y sobrepasada la poblacién de Hecho, nos
encontramos con el primer sepulcro dolménico en la Selva de Oza, concreta-
mente en el interior del camping del mismo nombre. Completamente des-
truido, conserva Unicamente dos losas —una todavia en pie y la otra caida—
que no permiten formarse una idea de su morfologia original.

Mas hacia el norte, en el Valle de Guarrinza, se han localizado y estu-
diado una considerable cantidad de timulos, circulos, cistas y enterramien-
tos megaliticos, que convierten el sector en el punto con mayor densidad de
hallazgos de todo el Pirineo altoaragonés.” Por otra parte, es en Guarrinza
donde los monumentos funerarios nos ofrecen la tipologia mas variada de la
region, si bien casi todos los sepulcros que se salen de la ténica general re-
presentada por las cdmaras dolménicas simples, estan hoy destruidos y no es
posible comprobar si su atribucion se efectud correctamente.

Asi, ALMAGRO se refiere a dos cistas, la Casa de la Mina y Guarrinza
8-1,* de las que quedan muy pocos restos; la primera ha desaparecido por
completo y la segunda se encuentra arruinada. Seguin el plano de ALMA-
GRO, esta ultima estaba formada por seis losas, dos en cada lado largo, de
arenisca y conglomerado. Por lo que se conserva en la actualidad, el monu-
mento carecia de cromlech en torno al timulo, pese a que ALMAGRO lo di-
buja en su planta. También sefiala ALMAGRO la presencia de un sepulcro de
corredor denominado Camoén de las Fitas® o Guarrinza 5-1, de camara rec-
tangular y en la actualidad completamente desmantelado: s6lo queda una
losa en pie, dos inclinadas y dos abatidas. Su clasificacién resulta algo dudo-
sa, pues las lajas que se conservan no ofrecen mucha diferencia de altura y la
anchura de la cdmara es sensiblemente parecida a la del posible pasillo.

Ascendiendo desde Guarrinza hacia Aguas Tuertas —valle de cota su-
perior ubicado al este del anterior— y a un nivel intermedio entre ambos le-
chos fluviales, localizamos otro sepulcro megalitico desconocido, Guarrinza

“ ANDREs, T. (1975), «La estacién megalitica de Guarrinza (Huesca). Nuevas investiga-

ciones», Misceldnea Arqueoldgica dedicada al profesor Beltrén, Zaragoza, pp. 69-84.

“ ALMAGRO, M. (1944), «La cultura megalitica en el Alto Aragén», Ampurias, V1, Barce-
lona, pp. 311-313.

% ALMAGRO, M., «La cultura...», op. cit,, nota 37, pp. 313-316; «La cultura...», op. cit., no-
ta 44, pp. 313y ss.
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13, el cual posee el mayor timulo de los que se conocen hasta ahora en el
Altoaragén. De 15 metros de didmetro en el eje suroeste-noreste, por 16,60
metros en el eje noroeste-sureste, esta formado casi exclusivamente por pie-
dras. El monumento se encuentra hoy completamente caido al haber cedido
las losas laterales y haberse vencido la de cubierta sobre ellas. Asi pues, ig-
noramos la morfologia exacta del enterramiento —aunque parece seguro
que se trataba de una cdmara simple— y nos ha sido imposible medir las la-
jas que se encuentran bajo la piedra superior.

También desconocido era el dolmen descubierto en la misma entrada
del citado Valle de Aguas Tuertas,” levantado con losas de conglomerado y
orientado siguiendo un eje sureste-noroeste, con el acceso abierto en esta
Ultima direccion.

Muy recientemente, las intensas prospecciones efectuadas en la parte
superior de Aguas Tuertas han dado como resultado la localizacién de cua-
tro monumentos megaliticos nuevos, cuyo estudio todavia no se ha realiza-
do, estando previsto trabajar en ellos en el verano de 1981.

Citaremos finalmente en la zona de Guarrinza, la existencia de un dol-
men en el Torrente de las Foyas, conocido como dolmen de las Foyas,” hoy
muy destruido, pero que conserva restos de un circulo peristalitico rodeando
el timulo.

Sin dejar la misma cuenca alta del Aragén Suborddn, remontando el
curso de su afluente el rio Osia, se llega al Valle de Aragiiés del Puerto, don-
de se encuentra otro megalito en estado de semidestruccién: el dolmen de
Lizara.®” Presenta un timulo irregular de 6,20 metros en el eje este-oeste,
por 4,56 en el norte-sur, compuesto por piedras y buena cantidad de tierra.

Pese a su aspecto actual, completamente vencido hacia el centro y con
la cubierta caida hacia atrds, no cabe la menor duda de que se trata de una
camara dolménica simple, con la entrada orientada hacia el oeste.

B) Consideraciones generales

Tras ese rapido repaso dado a la distribucidn de los sepulcros megaliti-
cos en el Altoaragdn, voy a intentar esbozar unas caracteristicas generales
referidas a algunas facetas concretas del conjunto. Con ello no pretendo en

46
47

BALDELLOU, V., y ANDRES, T., «Megalitismo...», op. cit., nota 41.
BALDELLOU, V., «La Prehistoria...», op. cit, nota 4, pp. 17 y 28. BALDELLOU, V., y AN-
DRES, T., «Megalitismo...», op. cit., nota 41.

% BELTRAN, A. (1954), «Noticia sobre exploraciones dolménicas», Caesaraugusta, 4, Za-
ragoza, p. 129. ANDRES, T, «La estacion...», op. cit., nota 43, p. 75.

¥ ELosecur, I M., y LEizaoLa, F. (1974), «Nuevo dolmen en el Pirineo oscense», Muni-
be, XX VI, fasc. 1-2, pp. 99-102.
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absoluto dotar al complejo megalitico oscense de una personalidad de la que
carece como foco cultural autéctono; solamente me mueve la intencién de
trazar unas lineas sintéticas y unos rasgos comunes a partir de los datos que
tenemos al alcance. Una vez més debo repetir que, por razén de la escasez
de documentos y de la falta de informacién sobre algunos aspectos de los
mismos, las bases para realizar esta labor carecerdn de la solidez apetecible,
por lo que las conclusiones que se derivan de esta exposicidon no podran ser
tomadas jamds como definitivas y estaran sujetas a cualquier revision ema-
nada de nuevos descubrimientos o estudios.

1. Aspectos constructivos y tipologia®

Segn el estado actual de los conocimientos parece ser que en el Altoa-
ragén no existen (0 no se conocen) estructuras naturales aprovechadas co-
mo lugar de enterramiento. En la Cueva del Moro (Olvena),” aparecieron
restos de dos individuos en un corredor escondido y de dificil acceso, pero
resulta evidente que el yacimiento es una cueva de habitacién que sélo es-
porddicamente pudo utilizarse con un objetivo funerario. Asimismo, en la
Cueva de Chaves® se sefial6 la presencia de restos humanos incrustados en
una capa estalagmitica pegada a la pared; no obstante, la funcién normal de
la cavidad no era sepulcral, tratdndose sin lugar a dudas de un asentamiento
habitacional.

Asi pues, todas las estructuras conocidas son artificiales y presentan
una variacion morfolégica realmente muy limitada. Para el estudio de la ti-
pologia recurriremos a los grupos establecidos por Teresa ANDRES en una
de sus obras ya citadas:*

Tipo 1.- Cistas. No existe un criterio unificado para deslindar los limites
que diferencian las cistas de las cimaras dolménicas simples de menor tama-
no. Teresa ANDRES aplica un criterio exclusivamente métrico, considerando
como cistas los sepulcros cuya superficie interior no rebase 1 metro y como
délmenes simples los monumentos que excedan a esta medida. Segiin esta
premisa, los citados enterramientos de la Casa de la Mina y de Guarrinza 8-

% Para el estudio de estos factores y para una ampliacién de los datos expuestos en este

trabajo, resultan de imprescindible consulta las siguientes obras: ANDRES, T. (1977), «Las es-
tructuras funerarias del Neolitico y Eneolitico en la Cuenca Media del Ebro: consideraciones
criticas», Principe de Viana, 146-147, Pamplona, pp. 65-129; «Estudio tipoldgico-arquitectdni-
co...», Op. cit., nota 36.

' BERGES, M. y SOLANILLA, F. (1966), «La Cueva del Moro de Olvena, Huesca», Ampu-
rias, XXVIII, Barcelona, pp. 175-191.

2 BALDELLOU, V., «Excavaciones en...», op. cit., nota 4.

3 ANDRES, T, «Estudio...», op. cit, nota 36, pp. 21-38.
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1 constituyen el tinico exponente de este tipo de monumento en la provincia
de Huesca.

Tipo 2.— Camaras rectangulares abiertas o de tres lados solamente. No
se conoce ningln caso en la regién altoaragonesa.

Tipo 3.— Dolmen simple de planta rectangular cerrado por todos los la-
dos. Corresponderia a esta descripcién un solo ejemplar, Guarrinza 1-2,*
que presenta una caja cerrada en sus cuatro lados, sin tdmulo y excavada en
el suelo. De configuracién claramente megalitica, sus dimensiones interiores
(1,80 x 1,15 m.) sobrepasan largamente las que sefialamos como definitorias
de cistas.

Tipo 4.— Dolmen simple rectangular con losa baja en un lateral de la en-
trada. De esta clase de megalito tenemos abundantes ejemplos, constituyen-
do sin lugar a dudas el tipo més extendido en el area geogréfica que estamos
estudiando: Lizara, Caseta de la Bruja o dolmen de Ibirque, dolmen de Le-
tranz, Losa de la Mora, dolmen de Aguas Tuertas, Caseta de las Guixas,
etc., tienen que encuadrarse en este marco.

Tipos 5 y 6.— Camaras dolménicas simples con una losa mas baja en uno
de los lados cortos. En este 4mbito hay que incluir los dos sepulcros megali-
ticos que forman el conjunto de Cornudella.

Tipo 11— No se conocen en el Altoaragén monumentos dolménicos cla-
sificables en el tipo 7 (dolmen poligonal simple) ni en los tipos 8, 9, 10 (refe-
ridos a los sepulcros de corredor) o del 12 al 17 (concernientes a las galerias
cubiertas). Al tipo 11, sepulcro de corredor de cdmara rectangular, corredor
cubierto y formado por ortostatos mas pequeiios, puede pertenecer el ya ci-
tado Camon de las Fitas o Guarrinza 5-1, aunque, como ya he indicado, su
atribucion no es del todo segura.”

Tal y como seiialaba al iniciar este apartado, resulta claro que el pano-
rama tipolégico ofrecido por los monumentos megaliticos oscenses es nota-
blemente reducido. Solamente dos posibles cistas y un dudoso sepulcro de
corredor —todos arruinados— rompen con la monotonia del conjunto, am-
pliamente dominado por los délmenes simples. Dentro de este grupo, el tipo
4 es el que maés prolifera, caso parecido a lo que ocurre en la zona catalana.
La tipologia corresponde pues a formas simples y de escasas dimensiones,

% ALMAGRO, M., «La cultura...», op. cit,, nota 37, p. 164. BELTRAN, A, «Noticia sobre...»,
op. cit, nota 48, p. 129. ANDRES, T., «La estacién megalitica...», op. cit., nota 43, p. 74.

% Los recientes trabajos realizados por Miquel Cura y Josep Castells en algunos délme-
nes catalanes excavados de antiguo, han puesto de manifiesto la existencia —en la mayoria de
ellos— de un corredor formado por lajas verticales de pequefio tamafio que no habia sido iden-
tificado en la excavacién inicial. Puedo asegurar que en los délmenes estudiados por el Museo
de Huesca (Letranz, Tres Pefas y Caseta de las Guixas), este corredor no existe, pero no puedo
hacer extensiva tal aseveracion a los d6lmenes excavados hace tiempo y que no han sido reestu-
diados.
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muy propias y caracteristicas de las zonas montafosas. En la tierra baja os-
cense no ha sido localizado ningtin dolmen. Este cardcter montaraz del me-
galitismo altoaragonés podria explicar la ausencia en su territorio de ejem-
plares grandes y mds complejos, como serfan los sepulcros de corredor pro-
piamente dichos (de cdmara circular o poligonal) o las galerias cubiertas. En
un trabajo ya mencionado,* Teresa ANDRES establece una relacion entre el
tamafio de los megalitos y su altitud sobre el nivel del mar, evidencidndose
de forma muy sintomdtica que los d6lmenes mayores se emplazan en niveles
inferiores a los 700 metros sobre el nivel del mar, mientras que los més pe-
quefios se hacen absolutamente mayoritarios por encima de los 800 metros.
En la zona oscense, todos los sepulcros sefialados sobrepasan la cota de los
1.000 metros, oscilando entre los 1.040 de la estacién de Cornudella y una
altura superior a los 1.800 metros en las Foyas y Aguas Tuertas.

Los timulos tampoco suelen ser demasiado grandes. Las medidas méxi-
mas las dio el dolmen de Guarrinza 13, seguido por la Losa de la Mora y por
la Caseta de las Guixas, cuyas cifras se han sefialado ya con anterioridad.
Abundan especialmente los galgales o ttimulos formados por simples amon-
tonamientos de piedras, que por si solos se bastan para afianzar la construc-
cidn, sin necesidad de circulo peristalitico u otro sistema de refuerzo. De este
tipo son los dolmenes del Palomar, la Losa de la Mora, la Caseta de las Gui-
xas, Guarrinza 13, etc. En ocasiones, los timulos estdn construidos por pie-
drasy tierra, como en el caso del dolmen de Letranz o el dolmen de Lizara.

Los peristalitos no son frecuentes, pero se ha comprobado su existencia
en algunos monumentos, como Las Foyas, Guarrinza 5-5 y Guarrinza 11. En
Cornudella I se utilizé un curioso método de refuerzo mediante la disposi-
cién de anillos de piedra concéntricos en torno a la cdmara, que posterior-
mente fueron recubiertos por el timulo.

Los enlosados también constituyen excepciones dentro de la ténica ge-
neral; en Guarrinza 1-2 pudo advertirse que el suelo de la cdmara estaba
empedrado con cantos angulosos e irregulares, que tanto pueden responder
a la afloracién del terreno pedregoso natural, como formar parte de alguna
infraestructura sobre la que se construyé este dolmen enterrado. A este
ejemplo sélo podemos afiadir el enlosado observado en la Caseta de las
Guixas, formado por dos lajas horizontales sobre el suelo.

En cuanto a los rhateriales utilizados en el levantamiento de los sepul-
cros megaliticos altoaragoneses, hay que decir que son siempre los propios
del terreno: caliza sobre todo, conglomerados o pudingas y, en alguna oca-
sién mas bien extraifia, arenisca. Se aprovecha la forma natural de las lajas,
utilizdndose sin ningtn tipo de trabajo de labra.

6 ANDRES, T, «Estudio tipolégico...», op. cit.,, nota 36, pp. 57-61.
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La orientacién de los monumentos es variable y no se ajusta, al parecer,
a ninguna norma previamente fijada. Por ejemplo, mientras los délmenes de
Villanda abren su boca en direccién sur, el de la Losa de la Mora se orienta
hacia el este, la Caseta de la Bruja o dolmen de Ibirque y el dolmen de Liza-
ra tienen su acceso al oeste y el dolmen de Aguas Tuertas presenta su entra-
da al noroeste.

2. Los ajuares funerarios

Los resultados de las excavaciones en los monumentos dolménicos del
Altoaragén tienen un denominador comin muy evidente: su extrema pobre-
za. En los d6lmenes recién descubiertos los frutos han sido negativos en to-
dos los casos y en los pocos ajuares recuperados la escasez de materiales y la
ausencia de elementos caracteristicos configuran un panorama muy exiguo,
del que pueden sacarse muy pocas consideraciones vélidas. Por otra parte,
los ajuares excavados por el profesor ALMAGRO se han perdido y no ha sido
posible efectuar su revision.

La ceramica es escasa, generalmente lisa, mal cocida y muy poco signifi-
cativa. Resaltaremos un fragmento de vaso campaniforme decorado por im-
presion de cuerda, encontrado en el Camoén de las Fitas y hoy desaparecido.
En Cornudella I aparecié una pequefia asa de cinta y dos posibles cordones

aplicados. En Cornudella I el hallazgo mas importante fue un fragmento con
decoracién impresa formando un zig-zag dentado.

El silex es un poco mas caracteristico. En la Losa de la Mora aparecie-
ron dos puntas de flecha con retoque plano envolvente, en Santa Elena 1
una punta en forma de hoja de laurel y en Santa Elena 2 otra punta del tipo
D establecido por PERICOT. Con respecto a los cuchillos, sefialaremos la
presencia de dos fragmentos en Santa Elena 2 y uno entero, de seccion tra-
pezoidal, en el dolmen de las Foyas.

En la Losa de la Mora se hallaron, ademas de las puntas citadas, ocho
hojas simples; otra del mismo tipo proviene del dolmen de Ibirque. Sin lugar
a dudas, Cornudella I es el dolmen mas rico, cuantitativamente, en ttiles de
silex: varias laminillas retocadas, dos buriles, un microperforador, algunos
denticulados, una hoja de hoz y un raspador sobre cristal de roca.

Cuando hay que referirse a las piezas metdlicas, la pobreza del conjunto
se hace todavia mas patente: solamente conocemos un punzén de cobre de
seccion romboidal procedente de la Losa de la Mora, un fragmento aplana-
do del mismo metal y una cuenta bitroncocénica encontrados en Cornu-
della I.

Para terminar mencionaremos como tnicos representantes de la indus-
tria 6sea un punzon y una espdtula exhumados en la Losa de la Campa y
parte de un tubo descubierto en Ibirque. '
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3. Otros aspectos: cronologia y origenes

Si antes he insistido en la provisionalidad de las conclusiones que se
puedan extraer de los pocos datos disponibles este caracter se ve incremen-
tado todavia mas cuando debemos dejar de referirnos a los aspectos concre-
tos o fisicos para ocuparnos de cuestiones abstractas. Por dicha razén, no
voy a extenderme demasiado en elucubraciones tedricas.

El cuadro que nos presentan los materiales arqueolégicos que confor-
maban los ajuares resulta a todas luces poco expresivo, pero queda claro
que los elementos mas tipicos pertenecen al Eneolitico o Calcolitico. Ello no
quiere decir, no obstante, que los sepulcros megaliticos del Altoaragén ha-
yan sido levantados tardiamente durante esta época. Hay que tener en cuen-
ta que, como se ha podido comprobar en varias ocasiones, al reutilizar un
enterramiento en un momento posterior al de su construccién, se ha proce-
dido a una limpieza total de la cAmara y los elementos mds antiguos se han
hecho desaparecer. Asi pues el que no poseamos materiales neoliticos atri-
buibles al grupo dolménico oscense no deja de ser un dato negativo y, por lo
tanto, de utilizacién un poco arriesgada, mas audn si tenemos presente la
paupérrima cantidad de restos disponibles. Cierto es que carecemos de in-
formaciones s6lidas que nos permitan asegurar la utilizacién de los délme-
nes altoaragoneses en los tiempos neoliticos, pero tampoco podemos contar
con datos validos que nos indiquen lo contrario. Puede ser que el Eneolitico
o Calcolitico represente la fase mas brillante, rica y mejor conocida —quizds
gracias a un posible aumento de la demografia— pero esta circunstancia no
conlleva que los megalitos oscenses no fuesen utilizados a partir de finales
del Neolitico.

Lo que si parece indudable es que no nos encontramos ante un foco ori-
ginario de megalitismo, ni siquiera, como ya he dicho con anterioridad, ante
un grupo importante. Los recientes estudios y excavaciones realizados en
varios yacimientos prehistoricos oscenses, ponen en evidencia el papel de te-
rritorio-puente jugado por la regidn altoaragonesa durante algunas etapas
de su historia mds remota” y creemos que este papel se pone de manifiesto
también al referirnos al fenémeno megalitico. L.os contactos con los nucleos
pirenaicos cataldn y vasco-navarro son patentes y lo mds probable es que el
megalitismo altoaragonés no pudiera explicarse si no fuera a través de la
existencia de los grupos mencionados. No obstante, también es posible que
las influencias no se vieran reducidas a estas dos zonas, pues muchos rasgos
comunes entre las dreas catalana y vascongada podrian tener un origen ex-
terno a ambas. :

57 BALDELLOU, V., «Consideraciones sobre el poblamiento...», op. cit., nota 31; «Conside-

raciones sobre el estado actual...», op. cit., nota 31.
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Esta relativa unidad formada por los sepulcros megaliticos pirenaicos
catalanes, aragoneses y vasco-navarros no creo que signifique una revalori-
zacion del archiconocido concepto de cultura pirenaica, elaborado en princi-
pio por BOSCH® y utilizado posteriormente por PERICOTY y ALMAGRO.®
Soy de la opinién que la cultura pirenaica no tiene la personalidad suficien-
te, 0 que al menos carece de elementos caracteristicos y definitorios, para
ser considerada como tal. Pienso que dicha unidad responde mads bien a
unas caracteristicas determinadas del medio fisiogréfico, las cuales condicio-
narian notablemente las formas de actuacion de las comunidades humanas
que erigieron los délmenes. Las posibilidades del entorno natural no debian
ser demasiado favorables, y menos atn en el abrupto Pirineo central, con un
paisaje mucho mads vigoroso y dificil que el de los paises colindantes. Esta
circunstancia justificaria hasta cierto punto la densidad mucho menor de
monumentos localizados en la montafia altoaragonesa, pues dudamos de
que su poca entidad numérica responda Unicamente a un bagaje inferior en
cuanto a prospecciones arqueoldgicas.

Por otro lado, el caracter esencial de la misma cultura que estamos es-
tudiando comporta una serie de limitaciones importantes. Nos estamos ocu-
pando de unos aspectos encaminados a una mera finalidad sepulcral, y en
una cultura hay otros muchos elementos que es preciso calibrar. Sin embar-
g0, en este caso, dichos elementos se nos escapan al no poder relacionar los
monumentos megaliticos con ninglin emplazamiento habitacional, lo que
constituye ya de entrada una cortapisa de considerable magnitud.

Considero improcedente hacer mds extensas estas conclusiones genera-
les basdndonos en la escasa informacién con que contamos en la actualidad;
habra que esperar a que las expediciones de busqueda que peridédicamente
se organizan den los frutos apetecidos y nos pongan en condiciones de apor-
tar nuevos datos clarificadores y de ampliar el menguado panorama que,
hoy por hoy, se nos muestra totalmente insuficiente.

II. EL VASO CAMPANIFORME

En un momento avanzado dentro del desarrollo del periodo Eneolitico
hace irrupcién un nuevo elemento cultural que va a conocer una dilatada di-
fusién geogrdfica y cuyo origen no se ha podido todavia determinar con se-

% BoscH GIMPERA, P. (1923), «Notes de Prehistoria aragonesa», Butlleii de I’ Associacié

Catalana d’Antropologia, Etnologia y Prehistoria, 1, Barcelona, pp. 15-68.

¥ PeRricoT, L. (1950), Los sepulcros megaliticos catalanes y la cultura pirenaica, Barce-
lona.

®  ALMAGRO, M., «La cultura...», op. cit, nota 37, pp. 155 y ss.
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guridad: la ceramica de tipo campaniforme. Identificada y estudiada desde
antiguo, la problematica representada por esta clase de alfareria esté lejos
de ser resuelta y, todavia hoy, se constituye como uno de los fésiles arqueo-
l6gicos que mads tinta han hecho correr y mas discusiones han provocado en-
tre los especialistas del tema.

A) Yacimientos con campaniforme en el Altoaragén

El conjunto de estaciones con hallazgos de ceramica campaniforme que
el Altoaragdn nos ofrece en la actualidad es realmente exiguo. Desde anti-
guo se conoce un posible fragmento con decoracién cordada que cita ALMA-
GRO® como procedente del Camén de las Fitas, pero el mismo ha desapare-
cido y por tal causa su atribucién no deja de resultar dudosa. Caso de ser co-
rrecta la clasificacion del fragmento, constituiria el tnico ejemplar campani-
forme oscense recuperado en un yacimiento funerario.

Por otro lado, hay que descartar definitivamente el ya mencionado
fragmento aparecido en el también citado Covacho del Huerto Raso,” cuya
pertenencia al Neolitico es indudable pese a haber sido considerado equivo-
cadamente como campaniforme.®

Si excluimos estos dos casos, los yacimientos altoaragoneses que han
proporcionado vestigios campaniformes se reducen a dos, permaneciendo
ambos inéditos en cuanto a sus estudios monograficos, si bien se refiere a
ellos un préximo trabajo préximo a publicarse.®

Espluga de la Puyascada

Como ya se ha expresado en el apartado correspondiente al Neolitico
de la Cerdmica Impresa, en una de las catas efectuadas en la Puyascada (c.
3) se distinguié un potente nivel superpuesto al estrato neolitico en el que,
junto a restos ceramicos de factura grosera y dificil filiacién, se recogieron
tres trozos con decoracién puntillada de tipo campaniforme. En el resto de
las catas el horizonte neolitico resultd exclusivo.

ALMAGRO, M., «La cultura...», op. cit,, nota 44, p. 313.

BARANDIARAN, 1., «Materiales arqueoldgicos...», op. cit., nota 15.

MORENO, G., «Cerémica campaniforme...», op. cit.,, nota 16, p. 34.

BALDELLOU, V., y MORENO, G., «<El hébitat campaniforme en el Alto Aragén», Col.lo-
qui Internacional d’Arqueologia de Puigcerda (en prensa).



102

Dicho nivel post-neolitico (E Ib) presenta una cultura material suma-
mente pobre y poco expresiva. La ceramica, muy fragmentaria, carece de or-
namentaciones en su inmensa mayoria, reduciéndose éstas, en escasas pie-
zas, a simples ungulaciones o impresiones bastas efectuadas en el borde de
los vasos o bien en zonas préximas al mismo. La industria ésea es de hecho
inexistente, lo que contrasta enormemente con la considerable riqueza que
nos muestra en el estadio neolitico, y algo parecido podria decirse de la in-
dustria litica, con poquisimas folidceas, casi siempre sin retocar. No se recu-
perd ningiin objeto metdlico.

En este contexto aparecieron las tres piezas en cuestion cuya descrip-
cién es la siguiente:

1. Fragmento de pasta negruzca, con la superficie grisacea; desgrasante
patente a base de mica y piedrecillas calizas blancas. La decoracién, bastan-
te tosca, forma una franja horizontal compuesta por lineas oblicuas puntilla-
das, escasamente paralelas entre si, que se delimitan en su parte inferior me-
diante una linea horizontal incisa.

2. Fragmento de pasta negruzca, con la superticie de tono pardo; des-
grasante del mismo tipo de la pieza anterior, pero maés visible. El motivo or-
namental es idéntico al del fragmento 1, si bien su ejecucién es mas cuidada
y las lineas oblicuas puntilladas resultan sensiblemente mds paralelas entre
si, al tiempo que siguen una orientacién inversa. Cabe la posibilidad de que
ambos ejemplares pertenezcan al mismo vaso, aunque no hay ninguna segu-
ridad al respecto.

3. Fragmento de pasta negra con la superficie pulida del mismo color;
desgrasante aparentemente formado por laminillas de mica. El esquema de-
corativo estd constituido por una franja horizontal de lineas verticales, con-
seguidas mediante impresién de un objeto dentado. Como en los casos pre-
cedentes, una linea delimita el disefio por abajo.

Realmente, las tres piezas que nos ocupan resultan més bien atipicas,
pero opino que ofrecen los suficientes rasgos especificos como para poder
ser incluidas dentro de las producciones alfareras del estilo campaniforme.
Se podria pensar que estamos ante una ceramica de fabricacién local que
imita de una forma bastante burda ejemplares mas caracteristicos, pero ello
no obvia su atribucion a la fase cultural que estamos estudiando.

En la Espluga de la Puyascada se recogieron muestras de carbon vege-
tal para su datacion por el sistema del Carbono 14, pero mientras las fechas
pertenecientes al nivel neolitico resultan plenamente homologables —como
ya se ha visto— no sucede lo mismo con la conseguida para el EIb en que
fueron hallados los tres fragmentos campaniformes, la cual nos parece exce-
sivamente elevada: 2610 = 80 a. C.
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Poblado de El Portillo

Pertenece al término municipal de Piracés y constituye por ahora el
unico asentamiento al aire libre de época campaniforme que se conoce en la
provincia de Huesca. El lugar ha sufrido intensamente los efectos de la ero-
sién por agua y la superficie del poblado ha sido completamente lavada, de
manera que los materiales arqueoldgicos y las escasas estructuras constructi-
vas aparecen a flor de tierra.

Solamente en dos sectores muy concretos se ha conservado algo de de-
posito y en ellos se efectuaron dos catas estratigraficas con resultados bas-
tante pobres. El primer sondeo (C. 1) resulté enteramente estéril y el segun-
do (C. 2) nos permitié estudiar un tGnico nivel de ocupacién —de unos 20 cm.
de potencia media—, parco en materiales y descansando directamente sobre
el suelo natural o la roca viva.

Los tnicos elementos constructivos que pueden reconocerse son los ho-
gares, sélidamente construidos con piedra arenisca local y de planta més o
menos circular. La ausencia de otras estructuras y la poca potencia del sedi-
mento, nos hace suponer que El Portillo se trata mds bien de un campamen-
to temporal que de un poblado organizado propiamente dicho.

Los materiales arqueoldgicos, recogidos en su casi totalidad superficial-
mente, no son demasiado abundantes, pero si expresivos:

Cerdmica. Junto a numerosos fragmentos sin decoracién y poco signifi-
cativos —con algunos fondos planos— aparecieron escasas decoraciones plas-
ticas a base de tetones, dos bordes con ungulaciones y dos trozos de fondo
plano con impresiones de estera en la base exterior. La (inica pieza completa
recogida se trata de un cuenco hemisférico sin ningtin tipo de adorno, halla-
do en la cata 2.

Sin embargo, el conjunto mas caracteristico estd configurado por las or-
namentaciones incisas de tipo campaniforme. Hasta el momento se han re-
cogido 25 fragmentos, con el caso curioso de que los motivos practicamente
no se repiten por lo que parecen pertenecer a vasijas distintas. El estado
fragmentario de la mayoria de las piezas no permite adivinar la forma de los
vasos y s6lo se ha podido constatar la existencia de cuencos hemisféricos.

Los esquemas decorativos estdn formados generalmente por trazos inci-
sos paralelos entre si, componiendo casi siempre franjas horizontales, aun-
que tampoco estdn ausentes las que corren en sentido vertical o incluso obli-
cuo. En ocasiones, las incisiones se combinan con impresiones triangulares o
puntiformes, siendo bastante frecuentes los bordes de cuencos que presen-
tan su superficie interna con decoraciones impresas colocadas horizontal-
mente en la zona proxima al labio. Los motivos triangulares y los zig-zag es-
tan también presentes, pero son minoritarios. En dos fragmentos, un zig-zag
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elaborado mediante impresiones triangulares profundas, recuerda en gran
manera las técnicas de pseudoexcisién utilizadas en otros ejemplares campa-
niformes.

Si bien no pueden incluirse plenamente dentro del apartado de la orna-
mentacién campaniforme por carecer de motivos geométricos y por ser su
decoracién exclusivamente impresa, citaremos como muy préximos a este
ambito cinco fragmentos —entre ellos cuatro de borde-— ornados mediante
bandas horizontales de impresiones puntiformes. Sus puntos de conexién
son patentes, pues se trata de trozos de cuencos con el mismo tipo de pasta,
igual calidad en el acabado y coccién e incluso tres de los bordes presentan
decoracién en su cara interna como las piezas campaniformes.

Finalmente, hemos de sefialar la presencia de un fragmento de vasija li-
sa, con parte del borde y una suave carena en su pared, asi como de varios
trozos con perforaciones circulares, pertenecientes a una pieza de las cono-
cidas con el nombre de «quesera» o «colador».

Las pastas de la ceramica de El Portillo son bastante uniformes tanto en
los ejemplares decorados como en los lisos. Podrian perfectamente corres-
ponder a arcillas locales, muy abundantes en el lugar. Las vasijas campani-
formes presentan un acabado mas cuidadoso, con un tratamiento de la su-
perficie que proporciona una textura suave en ambas caras. Asimismo, la ar-
cilla ha sido colada para suprimir en parte el desgrasante.

Piedra. En toda la superficie del poblado resultan relativamente abun-
dantes las piedras de molino, todas ellas de procedencia extrafia, pues la ro-
ca natural del sector es la arenisca. El granito es el material més utilizado
para su consecucién, pero también hay molinos de conglomerado y de otras
piedras duras.

En cuanto al silex, los hallazgos han sido escasos, mas los ttiles recogi-
dos son bien significativos. Destacaremos la parte inferior de un cuchillo con
retoque marginal plano en el lado derecho y retoque marginal simple en el
izquierdo, en silex gris; dos hojas de hoz sobre silex tabular con retoque
marginal bifacial; una hoja grande con retoque marginal plano bifacial y una
punta de flecha folidcea en silex blanco translicido con aletas incipientes y
con retoque plano bifacial envolvente. La forma de dicha punta carece de
paralelos en las regiones préximas e incluso en los Pirineos franceses, pare-
ciendo mads cercana a los tipos occidentales. En Cova de Moura (Portugal),
existe una pieza idéntica.®

Objetos de adorno. Son igualmente poco numerosos: concha de caracol
marino —Columbella— perforada; medio colgante discoidal en piedra caliza y
botén piramidal con perforacién en V también en piedra caliza.

% DA VEIGA, O. (1966), La cultura du vase campaniforme au Portugal, Lisboa, p. 39 y

lam. IV, n.° 37.
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B) Algunas consideraciones

Evidentemente, la falta de documentos arqueoldgicos suficientes no per-
mite elaborar unas conclusiones que ofrezcan las garantias minimas desea-
bles de verosimilitud. No obstante, voy a analizar ciertos aspectos concretos,
con el fin de intentar interpretar los datos de investigacion actuales, dentro
de las limitaciones impuestas por la propia escasa entidad de los mismos.

1. Materiales arqueoldgicos

Parece claro que La Puyascada y el Portillo se nos muestran como dos
tipos de yacimiento completamente distintos, a pesar de su pertenencia a la
misma etapa cultural. La primera estacién —un lugar de habitacién en cueva
ya ocupada anteriormente— creo que se trata de un caso poco caracteristico
dentro de la cultura del vaso campaniforme. Parece mas bien que la escasez
de fragmentos de esta indole pone de manifiesto un caracter posiblemente
intrusivo en sus tres tnicos ejemplares, los cuales se intercalarfan en un con-
texto indigena sin representar una transformacion con respecto a otras face-
tas culturales. Esta suposicion viene reafirmada por el hecho de que faltan
en absoluto otros objetos arqueoldgicos que acompafian normalmente a la
ceramica campaniforme en otros lugares y que constituyen el contexto defi-
nitorio de lo que en ocasiones se ha denominado —con seguridad demasiado
arriesgadamente— la Civilizacion del Vaso Campaniforme. En La Puyascada
podria confirmarse la circunstancia, defendida en varias ocasiones por algu-
nos especialistas, de que en muchos casos la cerdmica campaniforme no re-
fleja una cultura en el amplio sentido del término, sino una simple técnica
decorativa o moda ornamental; es decir, «un fenémeno aislado, aislable y
plurimorfo, por su insercién en distintos 4mbitos culturales».®

Sin embargo, como acabo de decir, el vaso campaniforme agrupa a su
alrededor toda una serie de materiales con los que aparece asociado en un
elevado porcentaje de yacimientos, por lo que éstos han pasado a conside-
rarse también como elementos tipicos de esta cultura, pese a que puedan
aparecer igualmente aislados; me refiero a las puntas de aletas y pedinculo,
las piezas folidceas, brazales de arquero, botones de perforacién en V, pri-
meros instrumentos metélicos y piezas de hoz y «queseras» o «coladores»,
objetos no estrictamente campaniformes, pero si presentes en casi todos los
yacimientos tipicos. O sea, existe un entorno cultural campaniforme que

permite calificar a una estacién como caracteristica de esta fase prehistérica.

% BARANDIARAN, L., y MORENO, G. (1974), «Die Glockenbecher im Oberen und Mittle-
ren Ebrobecken», Glockenbechersymposion, Oberried, pp. 319-417. ANDRES, T., «<Estudio tipo-
|6gico...», op. cit., nota 36, p. 74.
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Tal seria el caso de El Portillo de Piracés, con hallazgos poco numero-
sos, pero muy significativos: campaniforme inciso, punta de flecha con reto-
que bifacial, botén de perforacidn en V, piezas de hoz y fragmentos de «que-
sera».

La asociacién de fondos planos en vasijas de tamafio mediano o grande
con otros ejemplares mas pequefios de perfiles y fondos redondeados es un
aspecto todavia poco estudiado y que no ha podido aclararse satisfactoria-
mente. Yo no pienso que indique necesariamente una época avanzada den-
tro de la Edad del Bronce, ni tampoco que signifique la existencia de una
perduracién considerable en la utilizacién del yacimiento que posibilite la
llegada de nuevos estilos cerdmicos. El mismo fenémeno de coexistencia lo
podemos encontrar en otras estaciones caracteristicas como la Cueva de los
Encantados (Belchite-Zaragoza),” o en la Cueva de la Mora de Somaén
(Soria),*®® aunque la primera no resulta un ejemplo demasiado vélido por
presentar un depésito completamente removido. Asimismo, en la primera
cavidad aparecieron formas lisas de perfil carenado. En los Pirineos france-
ses tenemos casos de asociacién con fondos planos en Embusco 11 y Embus-
co IIL,® con preponderancia de las ornamentaciones incisas e impresas sobre
las puntilladas.

Asi pues, viendo sus materiales arqueolégicos, El Portillo representaria
un asentamiento campaniforme tipico, lo que lo diferenciaria basicamente
de la Espluga de La Puyascada, con un contenido de caracter marcadamente
indigena.

2. Forma de vida: habitat y economia

Contrariamente a lo que ocurre en las regiones colindantes, donde los
restos campaniformes tienen un significado mayoritariamente funerario, en
el Altoaragén se desconocen los ejemplares destinados a tal fin si excluimos
el dudoso y ya citado fragmento con decoracién cordada recogido en el Ca-
mon de las Fitas. Toda la cerdmica campaniforme altoaragonesa procede de
lugares de habitacién, lo que no deja de constituir un caso bastante anémalo.

El nimero de hébitats pertenecientes al Eneolitico es bastante exiguo
en la cuenca media del Ebro, y todavia lo es mds cuando se trata de yaci-
mientos al aire libre. En la provincia de Zaragoza se conoce el poblado de

7 BARANDIARAN, I (1971), «Cueva de los Encantados (Belchite), Zaragoza», Noticiario

Arqueolégico Hispanico, XVI, Madrid, pp. 9-49.
BARANDIARAN, L. (1975), «Revisién estratigrafica de la Cueva de la Mora (Somaén, So-
ria)», Noticiario Arqueolégico Hispdnico, Prehistoria, 3, Madrid.
% GuiLAINE, J. (1967), La civilisation du vase campaniforme dans les Pyrénées Francaises,
Carcassone, pp. 94 y 159.
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Moncin (Borja),” con un conjunto de materiales muy caracteristicos, y en la
tierra baja de Lérida el de La Pleta (Vila-Sana),” con campaniforme inciso
exclusivo. Son los paralelos més préximos, geograficamente hablando, a El
Portillo.

La rareza de lugares de habitacién al aire libre no es exclusiva de la
cuenca del Ebro, sino que resulta una constante muy generalizada en todo el
marco del vaso campaniforme. Se da ademas la circunstancia de que en
nuestra zona geogréafica y sus aledafios, casi no se puede hablar de poblados
organizados en toda la acepcidn del concepto, sino de simples campamentos
temporales. Esta sea, quizas, la razén principal que justifique la escasez de
datos; logicamente, los asentamientos poco permanentes dejan escasos res-
tos al carecer de muros o fundamentos de construccién, por lo que resultan
dificilmente localizables. La preferencia por los habitdculos pasajeros la ex-
plica GUILAINE a través de un supuesto cardcter dindmico de los hombres
del vaso campaniforme,™ aceptando para ello la existencia de un pueblo se-
minomada que se desplaza continuamente con un equipo caracteristico.

Esta cuestién tampoco estd lo suficientemente esclarecida todavia y,
desde luego, no es la informacién que nos proporciona el Altoaragén la mds
apropiada para hacerlo. Tal vez se podria aceptar la presencia de un pueblo
y una cultura campaniforme al referirnos a El Portillo, pero es absolutamen-
te imposible aplicar la misma idea al yacimiento de La Puyascada, donde s6-
lo parece llegar la moda decorativa. Podria ser que la distincién establecida
por Santos GONZALVEZ entre fabricantes y tenedores de campaniformes, o
entre yacimientos campaniformes y yacimientos con campaniformes, resulte
la mas adecuada a la realidad.”

Esta diferenciacion en cuanto a tipo de habitat y de materiales arqueo-
l6gicos que existe entre las dos estaciones altoaragonesas, se hace también
patente en cuanto nos ocupamos de sus formas econdémicas de vida. En La
Puyascada casi no han aparecido elementos que nos testimonien una practi-
ca agricola, pero si se han recuperado numerosos restos éseos que ponen en
evidencia una actividad basicamente pastoril. En El Portillo, por el contra-
rio, la abundancia de molinos nos habla de una agricultura cerealista, que se
complementaria con una ganaderia secundaria, atestiguada también por al-
gunos huesos recogidos y por los fragmentos de «quesera», siempre que esta
clase de vasijas tuvieran ciertamente tal finalidad. Cabe la posibilidad de
que estemos ante un ejemplo de los seflalados por SIMPSON, de un grupo de

™ BARANDIARAN, I. (1972), «Cerdmica campaniforme en el Valle Medio del Ebro», Estu-

dios, 1, Zaragoza, pp. 55-66.
' Mava, J. L., «Lérida Prehistérica», op. cit., nota 34, p. 65.
” GUILAINE, J., «La civilisation...», op. cit., nota 69, p. 95.
7 SANTOS GONGALVEZ, V. (1971), O Castro da Rotura e o vaso campaniforme, Setiibal.
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gentes no muy numeroso que, con una economia mixta, explota durante al-
gunas temporadas un territorio —no necesariamente demasiado extenso—
que le permite mantener su complejidad productora.™

Segiin el estado actual de la investigacion prehistorica en el Altoaragon,
existe un hecho contrastado que tiene considerable peso especifico a la hora
de intentar explicar el desarrollo cultural de la regién durante la Prehistoria.
La provincia de Huesca ofrece un fuerte dualismo entre la montafia y la lla-
mada «tierra baja» o «tierra llana». Ambos territorios encierran notables
particularidades que, lejos de reducirse al plano geografico (orografia, cli-
matologia, recursos naturales, etc.), inciden en aspectos de tipo econémico,
social, de habitat, lingiiistico, costumbrista e incluso humano. Este dimorfis-
mo resulta muy claro todavia en la actualidad y, segin se ha podido compro-
bar, hunde sus raices en la Prehistoria, durante la cual, llano y montana co-
noceran una evolucion independiente y se alternardn en la supremacia cul-
tural, segiin los caracteres especificos de la fase cultural de que se trate.”

Los yacimientos pertenecientes al Paleolitico y al Neolitico, asi como la
totalidad de los sepulcros megaliticos, se ubican siempre en las comarcas
montafiosas, mientras que la tierra baja queda précticamente en blanco en
cuanto a la presencia de estaciones arqueoldgicas. Aunque esta circunstan-
cia no puede ser utilizada de forma categérica por constituir un dato negati-
vo, hay que sefialar que los trabajos de prospeccidn se han llevado a cabo
con la misma intensidad y frecuencia en ambas zonas, siendo los resultados
totalmente distintos. Es légico pensar que tal dicotomia responde funda-
mentalmente a aspectos econdmicos, pues las zonas abruptas resultan mds
idéneas para las actividades de indole venatoria y pastoril y éstas constitu-
yen las bases de sustento casi exclusivas durante los periodos referidos. La
agricultura, probada en algunos yacimientos neoliticos, no poseia la entidad
necesaria para convertirse en un factor econémico basico.

Todo parece indicar que la tierra llana no conocerd un poblamiento dig-
no de tenerse en cuenta hasta que empiecen a explotarse sus recursos agri-
colas, es decir, hasta que el cultivo de cereales no pase a ser una practica ge-
neralizada. Asi, aunque en la tierra baja falten en absoluto los enterramien-
tos dolménicos, ya durante el Eneolitico se empiezan a asentar en su territo-
rio pequefias comunidades humanas cuya principal fuente de alimentacién
estd representada por la agricultura. En los yacimientos de Pefia del Agua,

™ SmpsoN, D. D. A. (1971), Beakers houses and settlements in Britain. Economy and set-

tlement in Neolithic and early Bronze Age Britain and Europe, Leicester; (1976), The Later Neo-
lithic and Beaker settlement at Northon, Isle of Harris Settlement and Economy in the third and
second millenia b. C., Oxford.

> BALDELLOU, V., «Consideraciones sobre el poblamiento...», op. cit., nota 31; «Conside-
raciones sobre el estado actual...», op. cit.,, nota 31.
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el Villar y Gabarda,” han aparecido, junto a restos de molinos bastante
abundantes, puntas de flecha de distintos tipos con el caracteristico retoque
plano envolvente. El Portillo de Piracés significa un ejemplo més de estas
primeras explotaciones del agro oscense, con la peculiaridad puesta de ma-
nifiesto por las producciones alfareras con decoracién campaniforme, hasta
ahora exclusivas de esta estacién.

Resulta a todas luces tentador relacionar la difusién del vaso campani-
forme con el inicio de las primeras labores agricolas en la llanada oscense,
pero en realidad carecemos de bases sélidas para mantener tal aseveracion;
unicamente se puede decir que, por lo que hoy sabemos, los primitivos esta-
blecimientos de agricultores en el Altoaragdn tienen lugar durante una eta-
pa avanzada del Eneolitico y que existen solamente en la tierra baja.

Por lo que acabo de decir, el personalismo que ofrecen entre si La Pu-
yascada y El Portillo parece mds facilmente explicable, pues incide sobre as-
pectos socio-econdmicos, ademds de los de tipo material y de habitacién. La
Puyascada representa un grupo humano montaraz, eminentemente ganade-
ro, que en determinado momento adopta o imita una moda ornamental, pe-
ro sigue ligado a sus formas de vida tradicionales y no sufre una transforma-
cién patente.

El Portillo, en cambio, se trata de un asentamiento nuevo, con una eco-
nomia de cultivo que también representa una novedad por aquel entonces
en las tierras altoaragonesas. Es el embrién que, mas adelante, en la Plena
Edad del Bronce, acarreard el maximo esplendor de la llanura oscense, con
una gran proliferacién de poblados organizados y una expansion inusitada
de las prédcticas agricolas. La tierra alta, mientras tanto, continuard aferrada
a su economia ancestral, perdera su protagonismo y jugard un papel un tan-
to marginal con respecto a las nuevas aportaciones culturales que vayan lle-
gando al solar altoaragonés.

En resumen, las diferencias que en casi todos los niveles nos ofrecen los
dos Unicos yacimientos oscenses con campaniforme son el reflejo de un fe-
némeno mds general y que sigue persistiendo en nuestros dias, salvando las
consiguientes distancias. Lo que resulta sumamente interesante es que cro-
nolégicamente ambos se encuadran en una época al parecer crucial en la
historia del Altoaragén, es decir, en el momento en que la agricultura se es-
tablece por primera vez en el sector. ; Puede tener algo que ver en ello el va-
so campaniforme? Honradamente, no estoy en condiciones de contestar a
esta cuestion, pues la visién que poseemos es excesivamente limitada, pero
puede ser un camino a seguir o una posibilidad a tener en cuenta en las futu-
ras investigaciones que se realicen en la zona. Sélo sefialaré que un yaci-

8 BALDELLOU, V., «La Prehistoria...», op. cit,, nota 4, pp. 14 y 31.
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miento tipico como El Portillo estd intimamente ligado a las précticas agri-
colas, lo que no ocurre en La Puyascada, de economia pastoril, en la que la
cerdmica campaniforme es minoritaria y hasta posiblemente intrusiva.

3. Cronologia

La cuestion cronoldgica del vaso campaniforme es un fenémeno que
también retine en su entorno opiniones dispares, fruto de la escasez de bue-
nas estratigrafias y de dataciones por el método del radiocarbono que per-
mitan un amplio esquema comparativo. Normalmente se acepta la mayor
antigliedad de los tipos puntillados internacionales frente a las ornamenta-
ciones incisas,” pero esta aseveracién, basada en la cronologia relativa com-
probada en secuencias estratigréaficas, no tiene confirmacién en las fechas
obtenidas por el C14. En efecto, las dataciones mas antiguas de la Peninsula
Ibérica corresponden precisamente a yacimientos con campaniforme inciso,
tales como la Cueva de la Reina Mora de Somaén (Soria),” con una fecha
de 2670 a. C., la Cueva de los Husos (Elvillar, Alava),”con 1970 a. C. o el
Cerro de la Virgen de Orce (Granada),” con 1970 a. C. para los estratos con
decoracién incisa.

Sin embargo, en este Giltimo yacimiento se aprecian notables irregulari-
dades entre la estratigraffa y la secuencia cronolégica del radiocarbono, que
fecha algunos niveles inferiores con posterioridad a otros superiores. Esta
patente posibilidad de error en las dataciones por el C14 hace que, en prin-
cipio, no se pueda tener muy en cuenta el resultado del andlisis de La Puyas-
cada de 2610 afios a. C., guarismo que considero alto en demasia, aunque
concuerde con el de Somaén y responda plenamente a la hipétesis cronolo-
gica de BOsCH.* Con todo, tampoco puede excluirse rotundamente, sin que
tengamos garantias suficientes para ello, pues por otro lado, la ausencia de
" materiales caracteristicos en esta cavidad y lo poco significativo de su estra-

7 Quizas sean GUILAINE y HARRISON los maximos defensores de esta teoria de entre los

investigadores mds recientes, siguiendo la idea aceptada por LEISNER, SAVORY, CASTILLO y PE-
RICOT. El primero la expone en la obra ya citada en la nota 69 (pp. 113-119) y el segundo en:
HaRrRIsON, R. (1974), «El vaso campaniforme como horizonte delimitador en el Levante espa-
fol», Cuadernos de Arqueologia y Prehistoria castellonense, 1, Castellén, pp. 63-70.

™ ALMAGRO GORBEA, M. (1973), «C14, 1973. Nuevas fechas para la Historia y la Arqueo-
logia peninsular», Trabajos de Prehistoria, 30, Madrid, p. 31.

' APELLANIZ, J. M. (1968), «La datacién por el C14 de las cuevas de Gobaederra y los
Husos», Estudios de Arqueologia Alavesa, 2, Vitoria, p. 144, nota 8.

% ALMAGRO GORBEA, M. (1972), «C14, 1972. Nuevas fechas para la Prehistoria y Arqueo-
logia peninsular», Trabajos de Prehistoria, 29, Madrid, p. 231.

81 Boscd GIMPERA, P. (1971), «Tipos y cronologia del vaso campaniforme», Archivo Es-
pafiol de Arqueologia, 44, Madrid, p. 16.
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tigrafia obvian la posibilidad de establecer otras formas de datacién que
ofrezcan una solidez cientifica digna de tener en consideracién. El campani-
forme inciso de El Portillo deberia pertenecer, segin las teorias mas exten-
didas, a un momento tardio dentro del Eneolitico. El estado actual del yaci-
miento, con todos los hogares al descubierto y sus cenizas esparcidas, no ha-
cia fiables los posibles anilisis por radiocarbono, por lo que no se procedié a
realizarlos. Aunque la presencia de un fragmento carenado no tiene que in-
dicar necesariamente un factor de modernidad —las asociaciones de vasos
con carenas poco pronunciadas con ceramica campaniforme no son raras—,
la cronologia relativamente baja atribuida en general a las decoraciones in-
cisas hace aceptar tal suposicion mientras se carezca de otros elementos de
juiclo.

Podria, pues, existir cierto desfase cronoldgico entre el campaniforme
de La Puyascada y los ejemplares incisos de El Portillo, pero hoy por hoy no
estamos capacitados para pronunciarnos de una forma categérica al respec-
to. Esperemos, por enésima ocasion, que posteriores investigaciones y pros-
pecciones aporten nuevos datos y permitan una mayor seguridad en las in-
terpretaciones de la problemadtica planteada.






NEOLITICO Y ENEOLITICO EN LAS PROVINCIAS
DE TERUEL Y ZARAGOZA

Ignacio Barandiardn*
Ana Cava*

I. ESTADO ACTUAL DE LOS CONOCIMIENTOS

Las sintesis posibles de Prehistoria aragonesa carecen de un efectivo su-
ficiente de informacidn, tanto a nivel de yacimientos excavados, como de re-
pertorios industriales o de una prospeccién adecuada de todo su territorio.
Por lo comiin, en las listas bibliograficas son mas numerosos y extensos los
ensayos de sintetizacién que las monografias particulares de los yacimientos,
lo que expresa una actitud bastante frecuente en nuestros especialistas.

Las opiniones tradicionales de P. BOSCH GIMPERA sobre las fases y mo-
dos del poblamiento prehistdrico peninsular han incidido muy directamente
en la conformacién de las ideas basicas sobre lo que debi6 acontecer en
Aragdn; han solido servir de entramado de fondo a las diversas sintesis y es-
tados de la cuestion sobre la Prehistoria regional, aunque de forma mas o
menos velada se suele senalar la falta de vigencia de algunas de sus afirma-
ciones concretas y la necesidad de replantear de algtin modo sus periodiza-
ciones.

En las sintesis de BOSCH GIMPERA se insiste en varias ideas que, en lo
referente a nuestro tema de ahora, se pueden expresar asi:'

*  Universidad del Pais Vasco.

' Las opiniones fundamentales de BoscH GIMPERA., P. (1932; 1945; 1923), se encuentran
en su Etnologia de la Peninsula Ibérica (Barcelona), El poblamiento antiguo y la formacion de
los pueblos de Espana (México) y especificamente lo aragonés, en «Notes de Prehistoria arago-
nesa» (en Butlleii de I’Associacié Catalana d’Antropologia, Emologia i Prehistoria, tomo 1, Bar-
celona).
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1. En el Epipaleolitico (Mesolitico) las poblaciones peninsulares se ca-
racterizan por su escasa homogeneidad racial, por su dispersién en grupos y
por la ocupacién poco densa del territorio con grandes zonas desiertas entre
ellos.

2. En el complejo Neolitico-Eneolitico se constituirdan las etnias funda-
mentales peninsulares, fijaindose sus caracteres diferenciadores a partir del
crecimiento de los antiguos grupos epipaleoliticos y el comienzo de su arrai-
go al suelo por el desarrollo de las explotaciones agricolas y la colonizacién
de zonas hasta entonces desiertas.

3. Producida cierta estabilizacién y sedentarismo en los grupos huma-
nos, en el Neolitico y Eneolitico, se habrdn de estructurar los ocupantes del
tramo central de la cuenca del Ebro en tres entidades antropoldgico-cultura-
les distintas: el pueblo de la cultura de las cuevas (como mas directo herede-
ro de los modos de vida anteriores, como resultado de una amalgama de
ellas) que produce, en su evolucidn, las formas cerdamicas cardial y campani-
forme; el pueblo almeriense (procedente, mas o menos inmediatamente, del
sur) a cuya contribucion particular se debe el desarrollo de la primera meta-
lurgia; y los pueblos pirenaicos (que descienden de los antiguos grupos fran-
co-cantibricos del paleolitico, mds o menos modificados).?

4. Concluida aquella etapa importante de conformacién de las etnias,
durante la plena Edad del Bronce se constata una fuerte tendencia a la esta-
bilizacién de las poblaciones.

En su aplicacién més inmediata a lo aragonés en el Neo-Eneolitico: la
Cultura de Almeria predominaria en el Bajo Aragén, con grupos ocupantes
tanto de abrigos rocosos como ya de los primeros poblados, caracterizando-
se por sus cerdmicas lisas y por el utillaje de flechas talladas de silex; la Cul-
tura de la Cuevas ofreceria evidencias algo mas modernas de habitacién en
cuevas en lugares diversos de Huesca y de Zaragoza (con ceramicas decora-
das con relieves e incisiones; en tiempo de BOSCH apenas se habian detecta-
do en Aragoén las otras formas de decoracién especifica de esta cultura, lo
cardial y lo campaniforme); en tanto que la Cultura Pirenaica se expresaba
en las sepulturas artificiales megaliticas (délmenes) del Altoaragén oscense.

Reconociendo la intuicion bésica y aciertos concretos del pensamiento
de BOSCH GIMPERA, los no muy numerosos datos aportados después de él
sobre estas etapas de la Prehistoria de Aragén y el considerable progreso de
su conocimiento en zonas vecinas parecen hacer necesaria una revisién a
fondo de los conocimientos y su presentacion en una sintesis moderna.?

2 Bosch GIMPERA, P. (1945), El poblamiento antiguo..., cit., pp. 51, 62, 68...

Se pueden citar como principales sintesis manejables, la monograffa del Bajo Aragén
por ALMAGRO, M.; BELTRAN, A.; RIPOLL, E. (1956), Prehistoria del Bajo Aragén, Zaragoza, las
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Después de la guerra civil, se ha intensificado especialmente el conoci-
miento del Neolitico y Eneolitico de las provincias de Teruel y Zaragoza a
través de tres entidades: del Museo Arqueolégico de Barcelona (en las dé-
cadas de los 40 y 50), con diversas aportaciones concretas en zonas de Teruel
por M. ALMAGRO, E. RIPOLL y J. TOMAS MAIGI; del Instituto de Estudios
Turolenses y del Museo de Teruel (a partir de la de los 60) en la provincia
por P. ATRIAN, especialmente, y de la Universidad de Zaragoza, a través de
—por un lado— las varias monografias importantes de E. VALLESPI en tor-
no a la problematica de los talleres de silex y, en la década de los 70, del tra-
bajo mds en equipo del Departamento de Historia Antigua, que desarrolld
excavaciones sistemadticas (Botiqueria y Costalena por I. BARANDIARAN) o
encauzé varias monografias como Tesis o Tesinas (dentro del amplio contex-
to del Valle del Ebro: los enterramientos megaliticos por T. ANDRES, la ce-
rdmica campaniforme por G. MORENO, la tipologia de la piedra tallada por
A. Cava, la metalurgia por C. PEREZ ARRONDO).

En cualquier caso, y en una sincera valoracién autocritica de lo hecho
hasta ahora en la Prehistoria de Aragdn, hemos de subrayar el caracter ex-
cesivamente parcial de las investigaciones de campo, tanto como de las ela-
boraciones tedricas posteriores. Parcialidad en la dimensién temporal y es-
pacial de la temadtica, pues ni se cubren de modo medianamente homogéneo
todas las etapas fundamentales de la Prehistoria en todo el territorio intere-
sado, ni se ha adoptado una politica aceptable para seiialar prioridades y li-
neas de actuacion conjuntas. Concretando nuestra opinién afirmaremos que
la Prehistoria aragonesa hasta ahora normalmente:

1. Ha supervalorado, en ausencia de estratigrafias, los hallazgos aisla-
dos o de recogida superficial como Unicas evidencias utilizables: su tipologia
y su referencia al valor tedrico que como f6siles directores pueden tener en
otras dreas y contextos culturales mds o menos proximos.

2. Se ha valido, en el mismo sentido, y con excesivo servilismo, de los
modelos de evolucidén cultural establecidos en otros territorios (el inmedia-
tamente transpirenaico, el cataldn o el levantino, sobre todos) para encua-
drar y explicar los procesos propios.

3. Ha tendido (menos frecuentemente) a generalizar a todo Aragdn, y
prescindiendo de razonables diferencias internas que en lo cultural debieron
darse entre sus comarcas, apreciaciones particulares recogidas en parajes
muy concretos de su varia geografia.

diversas aportaciones sucesivas de conjunto de A. BELTRAN, A. (1951), «Las investigaciones ar-
queoldgicas en Aragén», Caesaraugusta, 1, Zaragoza; (1974), Aragén y los principios de su his-
toria. Sintesis de arqueologia aragonesa, Zaragoza, y Aragén prehistérico, cap. 11, especifica-
mente, «Del Neolitico al Eneolitico», pp. 26-31, de Aragén en su historia, dir. por CANELLAS,
A., Zaragoza, 1980. Los articulos de la Gran Enciclopedia Aragonesa, Zaragoza, 1980 (en curso
de publicacién) o Aragén arqueolégico: sus rutas, Zaragoza, 1977, de MARTIN BUENO, M.
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Sin negar la validez relativa de ese tipo de inferencias y en ausencia de
otras mejores bases de informacién, creemos que se precisa hoy, si queremos
avanzar realmente en e] conocimiento de la etapa que nos ocupa, hacer un
esfuerzo conjunto en:

¢ Dejar provisionalmente en suspenso las sintesis hasta ahora estable-
cidas.

¢ Reelaborar sistemdticamente los datos que se poseen utilizando ex-
clusivamente las secuencias estratigraficas excavadas con seguridad
y sélo las evidencias aisladas de muy segura referencia cronolégico-
cultural.

e Ampliar el exiguo repertorio actual de informacion mediante una
politica prioritaria de prospeccién y, sobre todo, de excavaciones
metddicas, y de los pertinentes controles analiticos esclarecedores.

En los ultimos quince afios, se ha producido una profunda renovacién
en los estudios sobre el Neolitico y Eneolitico en el cuadrante nordeste de la
Peninsula, con monografias bédsicas de . MALUQUER y A. M. MUNOZ AM!I-
LIBIA para el 4rea catalana, de J. FORTEA y B. MARTI para el Levante medi-
terrdneo, y de J. GUILAINE para la inmediata vertiente septentrional del Pi-
rineo, entre otros, que han aportado importantes precisiones y establecido
sintesis detalladas de interpretacién de su dindmica. L.a comprensible ten-
dencia —que se estd produciendo entre nosotros— a utilizar sin mas matiza-
ciones esos espléndidos modelos culturales vecinos, que sustituyen al tradi-
cional magisterio de BOSCH GIMPERA, en la parte central de la depresion
del Ebro y del sistema pirenaico, debe ser cuidadosamente controlada. Pues
sigue siendo muy notable la penuria de la Prehistoria aragonesa en datos
objetivos (estratigrafias, sobre todo) y muy extensos los Aiatos espaciales en-
tre las zonas medianamente prospectadas como para asegurar un control su-
ficiente, no sélo de las rutas, sino hasta del ritmo de los procesos de difusion
cultural interna y de sus relaciones con lo foraneo.

El mayor riesgo inherente al uso indiscriminado de esos modelos cultu-
rales —que aquejan por lo comn todas las sintesis utilizables y del que nos
resulta ahora dificil librarnos— esta en la aceptacién no critica de categorias
de interpretacidn y la utilizacién de apreciaciones tépicas. Entre las que mds
han dificultado la exacta comprensién del desarrollo temporal interno del
complejo Neolitico-Edad del Bronce aragonés (y en linea comin a lo que se
ha solido afirmar en otras regiones) se deben acusar las repetidas atribucio-
nes al Neolitico de evidencias que —aunque en su origen y excepcionalmen-
te se hayan producido en el transcurso de esa etapa— normalmente se pre-
sentan a lo largo de toda la Edad del Bronce y hasta pasan a épocas poste-
riores: asf, por ejemplo, sucedia con todo tipo de construccién megalitica fu-
neraria, o con las hachas de piedra pulimentada, o con las ceramicas decora-
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das con apliques plasticos (cordones) o con las [dminas dentadas de silex
(hojas de hoz)...

Por otra parte, hemos de reconocer qué dificil resulta establecer con se-
guridad una periodizacién interna del Neolitico y Eneolitico en Aragén
cuando las situaciones de pervivencia y de aculturacién impiden formular
nitidamente no sélo las etapas bdsicas de su desarrollo, sino incluso las situa-
ciones de paso entre ellas: del Epipaleolitico avanzado al Neolitico inicial,
del Neolitico final al Eneolitico, o del Eneolitico y/o Bronce antiguo al
Bronce pleno.*

Conscientes de esas dificultades, intentaremos estructurar de modo ob-
jetivo nuestro tema, presentando primero los datos que se pueden aprove-
char para la definicién de las etapas Neolitico y Eneolitico, en su conjunto, y
ofreciendo después sobre ellos nuestra opinién de valoracién cronolégico-
cultural en una ordenacidn de su secuencia interna.

II. LOS DATOS UTILIZABLES

1. Restos 6seos humanos

La antropologia fisica de la época posee un repertorio muy exiguo de
evidencias: provienen en parte del depdsito en covachos sepulcrales y, en
menor cantidad, de enterramientos artificiales (que s6lo en el caso de em-
plazarse en medios calcdreos posibilitan la conservacién de las sustancias
dseas).

El estudio antropolégico de esos restos, o no se ha llevado a cabo, o sé-
lo ha sido a niveles bastante elementales.

En su mayoria se concentran en suelo turolense y en especial en el Bajo
Aragén y zonas proximas; resefiaremos como los mds interesantes con una
relativa concrecion racial?

*  Asi, por ejemplo, resultan plenamente justificadas las matizaciones de RipoLL, E. en su

aportacién a la Prehistoria del Bajo Aragén, al estructurar la etapa que ahora nos ocupa en dos
apartados, el «Meso-Neolitico» y el «Eneolitico», refiriéndose a aquél como a un «complejo»,
como «un Neolitico inicial que en parte se confunde con las tltimas etapas de los cazadores me-
soliticos...», «etapa de introduccién de caracteristicas muy poco concretas» (op. cit., p. 99).

El tnico estudio monografico de esos restos se debe a FUSTE, M., «Restos humanos
procedentes de la sepultura eneolitica del Canyaret, en Calaceite, Teruel», Caesaraugusta, n.° 9-
10, pp. 119-123, Zaragoza, 1957. A las demds evidencias se suelen referir, repetidamente y sin
excesivo detalle (toméndolas de publicaciones del primer cuarto de siglo) las sintesis citadas en
lanotan.®3.
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o FEl Canyaret de Pallisetes (Calaceite): sepultura colectiva en covacho
en la que se encontraron 17 créneos, tres de los cuales han sido es-
tudiados por FUSTE, que los consideré como muestra representativa
de los elementos raciales mas difundidos entre las colectividades
prehistoricas neo-eneoliticas del Levante, Centro y Sur de Esparia:
dos de ellos mediterrdneos gréciles y uno mediterrdneo robusto.

*  Olivar de Macipe (Albalate del Arzobispo): restos perdidos que, en
observacidon de BARDAVIU, corresponderian a individuos de gran
tamafio y de ancha frente.

¢ Restos varios de tipo mediterrdneo, no bien definidos y con datos
dudosos en Valderrobres, Alhama de Aragdn, Cueva del Subidor
(Albalate del Arzobispo), Iglesuela del Cid y otros.

2. Fechaciones absolutas

La grave penuria en Aragdn de excavaciones en profundidad de yaci-
mientos intactos, repercute l6gicamente en la escasez de muestras orgdnicas
fechadas por el radiocarbono.
Reuniendo las fechas hasta ahora publicadas sefialamos tres estaciones
oscenses:*
* El Neolitico, con ceramicas cardiales de la Cueva de Chaves (Basta-
ras) en los 4510 B. C.

¢ El Neolitico, con cerdmicas impresas de la Espluga de la Puyascada
(San Juan de Toledo) en 3980 B. C.

¢ El Eneolitico, con campaniforme puntillado en la misma Espluga
de la Puyascada en 2610 B. C.

Fechas que se enmarcan dentro de las referidas al Epipaleolitico geo-
métrico de Botiqueria dels Moros (Mazaledn, Teruel) en los 5600 B. C. (Ly-
1158), y del Bronce Pleno post-campaniforme del yacimiento del Castillo
(Frias de Albarracin, Teruel) en los 1520 B. C. (CSIC-115), y estando las neo-
liticas cardiales en adecuada correspondencia con lo conocido en yacimien-
tos de la franja mediterrdnea, asi en Cova de I’Or desde el 4770 (C-113-M3)
a 4030 (C-11-M1) o de la vecina provincia de Lérida, en la Cueva del Parco,
con fechas de 4220 B. C. y 3840 B. C. (CSIC-281 y CSIC-279).

Se afirmaria asi un desarrollo del Neolitico-Eneolitico a lo largo de qui-
z4a tres milenios: 4750 6 4500 a 1750 6 1500 B. C.

6 Las fechas aragonesas que se citan las debemos a comunicacién de UTRILLA, P, que las

incluye en sus «Fechas de Carbono 14 para la Prehistoria del Valle del Ebro», Cesaraugusta, n.°
51-52, Zaragoza, 1980 (en prensa).
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3. Yacimientos con depdsito estratificado

El mapa de distribucién de evidencias del Neolitico y Eneolitico en Te-
ruel y Zaragoza sélo excepcionalmente se refiere a hallazgos en estratigra-
fia, en depdsito primario: es decir, recogidos por excavacién allf mismo don-
de fueron abandonados por sus usuarios, dentro de una matriz sedimentaria
en que la fauna, la flora o las condiciones climdticas contempordneas queda-
ron de algiin modo representadas.

Los yacimientos estratificados que podemos considerar aqui se hallan
en covacho o abrigo (Cocinilla del Obispo y Doila Clotilde, en Albarracin,
excavados por M. ALMAGRO en 1940; Botiqueria dels Moros, en Mazaledn,
y Costalena, en Maella, excavados por I. BARANDIARAN en 1974y 1975) o
son supuestos asentamientos al aire libre mas o menos préximos al abrigo
de rocas (Sol de la Pifiera y Serdd en Fabara, excavados por E. VALLESPI en
1956 y 1957 y Cortado de Baselga, en Alcailiz, por P. UTRILLA en 1973).

Salvo Botiqueria y Costalena, donde se producen secuencias de estratos
superpuestos en cierto espesor evidenciando una prolongada y reiterada
presencia humana a lo largo de milenios, cada uno de los otros yacimientos
citados ha sido ocupado en una sola ocasién.

En el abrigo de Cocinilla del Obispo (Albarracin, Teruel), existia un so-
lo estrato arqueolégico (de 20 centimetros de espesor), bajo uno superficial
practicamente estéril.

Cocinilla del Obispo y Dona Clotilde fueron publicados por ALMAGRO, M. (1944), en
«Los problemas del Epipaleolitico y Mesolitico en Espana», Ampurias, vol. 6, pp. 1-38, Barce-
lona. El Serdd y Sol de la Pinera por VALLESP{, E. (1960), en «Excavaciones en los yacimientos
liticos de «El Sol de la Pifiera» y «El Serdé», en Fabara (Zaragoza). Memoria de la I campaiia»,
Caesaraugusta, n.° 15-16, pp. 19-39, Zaragoza. Fueron revisados no hace mucho por FORTEA, J.
(1973), en Los complejos microlaminares y geométricos del Epipaleolitico mediterraneo espafiol,
Salamanca, dedicéndoles las pp. 393-397 a Cocinilla del Obispo y Dofia Clotilde, y las pp. 399 a
Serd4 y Sol de la Pidera. El Cortado de Baselga es publicado por UTRILLA, P. (1975), en «Nue-
vo yacimiento del Bronce Antiguo en Alcaniz: el Cortado de Baselga», Misceldnea Arqueoldgi-
ca, pp. 85-96, Zaragoza. La memoria de Botiqueria dels Moros se publicaréd con el titulo «EI
abrigo de la «Botiqueria dels Moros», Mazaleén, Teruel. Excavaciones arqueoldgicas de 1974»
por BARANDIARAN, 1. (1980), en los Cuadernos de Prehistoria y Arqueologia castellonenses, en
prensa; se encuentra en preparacién por BARANDIARAN, 1. y Cava, A. (1976), la memoria de
Costalena. Diversos avances sobre ambos yacimientos han visto la luz ya en (1976), «Botiqueria
dels Moros (Teruel). Primera fechacién absoluta del complejo geométrico del Epipaleolitico
mediterrdneo espafiol», Zephyrus, vol. XXVI-XXVII, pp. 183-186, Salamanca, y (1979), «<El
Epipaleolitico geométrico en el Bajo Aragén», XV Congreso Nacional de Arqueologia, Actas,
pp- 125-131, Zaragoza, por BARANDIARAN, I.; y (1981), en «Epipaleolitico y Neolitico en el
Abrigo de Costalena (Bajo Aragén)», Zephyrus, vol. XXXII-XXXIII (en prensa), por BARAN-
DIARAN, L. y Cava, A.
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La pobre industria litica (sélo son seis las piezas retocadas) ofrece dos
tipos geométricos, que deberian incluirse en un Neolitico algo antiguo (para
FORTEA en una fase equivalente al horizonte de Cocina III) por la asocia-
cién trapecio-media luna, por la presencia del retoque abrupto (atin no en
doble bisel) y por la existencia de denticulados.

En el abrigo de Dofia Clotilde (Albarracin, Teruel), se detecté un solo
nivel arqueoldgico sobre el fondo rocoso del covacho, con un utillaje de pie-
dra tallada de menos de medio centenar de utensilios y con algin trocito de
cerdmica irreconstruible. Su adscripcién cultural debe corregirse, seglin
apunta J. FORTEA, hacia un Neolitico avanzado o final, como el ejemplariza-
do en el horizonte Cocina IV: por la aparicién de segmentos y medias lunas
con retoque en doble bisel, de dientes de hoz y por el relativamente alto
porcentaje de muescas y denticulaciones (18,6% ), ademds de por la presen-
cia de algin fragmento cerdmico muy rodado.

El yacimiento de E! Serdd, interpretado como taller al aire libre, pre-
sentaba un area delimitable de entorno a los 20 metros cuadrados, de tierra
de coloracién negruzca, formando un Unico estrato arqueoldgico, de depdsi-
to homogéneo de espesor varible entre los 37 y los 92 centimetros, en el que
se recogié poco mas de medio centenar de piezas. Entre ellas se dan ejem-
plares atribuibles, en su origen, a diversas etapas dentro del complejo cultu-
ral de los cazadores y recolectores a los que se han atribuido bastantes de
los talleres de silex; en su conjunto parece que debe calificarse al Serda co-
mo mas préximo a los horizontes cerdmicos de Cocina.

El préximo yacimiento de So! de la Pifiera, con muy escaso repertorio
litico, encajaria mejor dentro del Epipaleolitico geométrico (;«Cocina II1»?).

Baselga, al abrigo de bloques areniscos, debi6 ser un lugar de habita-
cién quiza acondicionado con alguna pared de adobes, y se ocupé en un
Eneolitico algo avanzado. En su industria litica destacan las puntas de flecha
de retoque cubriente (de pedinculo y aletas) y las hojas de hoz fabricadas
sobre silex tabular; las ceramicas recogidas son toscas y carecen de decora-
cién.

El abrigo de Botiqueria dels Moros presentaba una estratigrafia de en-
tre 1y 1,40 metros, totalizando ocho niveles distintos: en su formacién se
aprecia una lenta evolucion in situ de grupos de cazadores y recolectores del
Epipaleolitico de facies geométrica (niveles 1 a 5) que, probablemente a me-
diados del V milenio, conocen las primeras ceramicas con decoracién cardial
(niveles 6,7 y 8).

Entonces, y a pesar de esa innovacién de lo Neolitico, los modos de vi-
da fundamentales del Epipaleolitico se mantienen a lo largo de toda la his-
toria de los ocupantes de Botiqueria: tanto en cuanto a las fuentes de apro-
visionamiento de alimentos (caza, recoleccién y pesca: en los niveles 6 a 8 se
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cazaron conejo, ciervo y jabali, y esporddicamente algo de corzo), como a
los modos de ocupacién del territorio (como seminomadeo) y a los mismos
lugares de habitacién (covachos acondicionados con elementales hogares de
cantos rodados).

En el Neolitico antiguo de Botiqueria hay cerdmica, pero no hachas pu-
limentadas ni elementos de hoz o molinos que sugieren actividades agricolas
o deforestadoras; tampoco se han hallado especies animales domésticas.

Las «puntas de flecha» de la época, realizadas en tipos geométricos pro-
cedentes del Epipaleolitico, ofrecen una notable diferencia tecnolégica: el
retoque abrupto, que es masivamente dominante en los niveles epipaleoliti-
cos (con un 98,64% y un 80,95% en los niveles 2 y 4), es sustituido por com-
pleto por el en doble bisel (62,51% y 100% en los niveles 6 y 8) en los nive-
les neoliticos).

Otras apreciaciones importantes de tipologia de la piedra tallada se han
controlado en Botiqueria en total concordancia con lo apreciado en el abri-
go de Costalena. Es éste el tnico lugar donde existe el Eneolitico estratifica-
do sobre niveles anteriores (Neolitico y Epipaleolitico), permitiendo esta-
blecer asi un buen modelo de lo que debi6 ser la evoluciéon muy lenta y esca-
samente revolucionaria de los cazadores y recolectores de la zona que man-
tienen hasta entrado el Eneolitico aquellos modos de vida de antigua raiz,
en estas tierras de relieve relativamente montafioso, cubiertas de bosque y
matorral a orillas de los rios del Bajo Aragén.

La potencia total del depdsito arqueoldgico de Costalena oscila entre
los dos y los dos metros y medio: al Epipaleolitico corresponden los niveles
e, dy c3 (éste al Epipaleolitico de facies geométrica, aquellos a un Epipaleo-
litico genérico antiguo), al Neolitico cardial los ¢2 y c1 (de 40 y 50 centime-
tros de espesor medio respectivamente) y al Eneolitico los b y a (en un espe-
sor conjunto de 50 centimetros).

Reiterando las apreciaciones generales a que aludimos en Botiqueria,
en Costalena el Neolitico cardial (niveles c2 y cl) conserva las mismas bases
instrumentales, en lo litico, del Epipaleolitico precedente, conociendo algu-
nas variaciones notables: casi absoluta desaparicién del utillaje macrolitico,
elevacion de los porcentajes de laminitas y puntitas de dorso, aparicién ma-
siva de los elementos triangulares en buena parte ligados a la técnica del re-
toque en doble bisel. En tanto que en el Eneolitico desaparecen préctica-
mente tanto los tipos liticos de «sustrato» como los geométricos con la ex-
cepcién de los llamados segmentos que, aparecidos en el Neolitico (en el ni-
vel c2 suponen el 9% de los geométricos; en el cl, el 33,3% ), perduran toda-
via en el Eneolitico, tomando fuerza porcentual las ldminas (de dimensiones
superiores a las recogidas en los niveles precedentes) con minimos retoques
(marginales, sobre todo). Las puntas de flecha con retoque cubriente («fo-
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lidceas») caracterizan este momento. No conocemos en Costalena las hojas
de hoz, ni las hachas de piedra pulimentada, ni los instrumentos metalicos
que, en otros lugares, ya caracterizan esta etapa cronoldgica.

En resumen, en Botiqueria y Costalena se significa un modo de vida
propio de cazadores y recolectores que ocupan amplios abrigos rocosos,
bien orientados (al este y sur) junto a orillas de rios, dominando sus cauces,
en altitudes moderadas (entre 300 y 350 m. s. n. m.) y en relativa proximidad
a la franja costera mediterrdnea (de 60 a 65 kilémetros de distancia linear).
Esa ocupacion que puede perdurar durante tres o cuatro milenios se desa-
rrolla en un dmbito climético de paisaje mediterraneo, relativamente més
hdmedo que el actual, y con formaciones mas cerradas de bosque (sobre to-
do, pino) y de monte medio: desde la transicién boreal-Atlantico y a lo largo
de todo el periodo Atlédntico. Esas circunstancias climdtico-ambientales con-
vierten el territorio en una adecuada reserva de caza que se basta para man-
tener, con sus recursos, a aquellos grupos humanos de tradicién epipaleoliti-
ca apenas afectados por las innovaciones econdmicas y técnicas del Neoliti-
co que ya se estaba extendiendo por zonas del litoral mediterraneo.

III. VALORACION DE LOS DATOS

‘1. Sobre los lugares de habitacién

El repertorio de hallazgos de restos referibles a habitacién en el Neoli-
tico y Eneolitico de Teruel y Zaragoza se presenta tanto en el interior de
cuevas, como en abrigos iluminados por la luz solar, como plenamente al ai-
re libre, en zonas mas o menos amesetadas o dominando (en laderas) cauces
y barrancadas.

Aceptada pues la ocupacién de cuevas y abrigos apenas acondicionados
con estructuras artificiales, se puede discutir sobre el cardcter de «poblados»
con disposicién y trama urbanistica de esas estaciones al aire libre e intentar
precisar criticamente la valoracidn de los llamados «talleres de silex».

a) La ocupacidn de cuevas y abrigos. Responde sin duda a la continui-
dad de una tradicién de presencia humana (incluso en los mismos sitios, tal
como asegura la acumulacién estratigréfica, desde el Epipaleolitico geomé-
trico, tanto en el abrigo de Costalena como en el de Botiqueria) en cuevas y
covachos. Junto a los dos casos citados se deben recordar los de los yaci-
mientos estratificados neoliticos de Albarracin (Cocinilla del Obispo y Dofia
Clotilde), todos ellos representativos de la ocupacién duradera y continua
de abrigos amplios.

De otra parte, se han practicado prospecciones y recogidas de material
arqueoldgico, relativamente revuelto, referible a ocupacién humana en zo-
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nas bastante al interior de algunas cuevas.® Citaremos la cueva de la Ubriga
(en el Vallecillo, Albarracin) en cuyo interior se recogieron fragmentos va-
rios de cerdmica, entre ellos varios reconstruibles (correspondientes a for-
mas grandes —alguna decorada con cordén con incisiones en el cuello y con
gruesos mamelones en la panza-—, o a vasos lisos de perfil carenado o globu-
lares...) que se habrédn de atribuir a un amplio perfodo que seguramente no
anterior al Eneolitico se extiende hasta el Bronce pleno. En la cueva de las
Baticambras (en Molinos), que se presenta como yacimiento de interesante
prospeccién, aparte de una utilizacién sepulcral se ha apreciado una galeria
dedicada a habitacion con recogida de numerosas evidencias ceramicas (mu-
chas con decoracién plastica) probablemente contemporaneas a las de Ubri-
ga. Del mismo modo resulté aprovechable la recogida de salvamento en la
cueva de Encantados (Belchite) con importante aportacién de formas cera-
micas (con apliques plasticos; otras lisas con carena de estilo «argarico»;
ademas de algunos recipientes de la especie campaniforme), ademds de ma-
terial litico (por ejemplo, hojas de hoz) y metilico, cuyo repertorio cubre
bien un periodo algo amplio de ocupacién del lugar, desde el Eneolitico a un
Bronce pleno de referencia al modelo cultural «Bronce Valenciano», ya
postcampaniforme.

b) Los poblados al aire libre. Prospecciones y excavaciones de varia for-
tuna, sobre todo del primer cuarto del siglo, seflalan una serie de «pobla-
dos», ocupando casi siempre zonas amesetadas o de ladera, cuyos origenes,
sin excesiva critica, remontarian al genérico Neolitico o, cuando menos, a
los inicios de las Edades del Metal: tal es el caso de varias estaciones de Al-
balate del Arzobispo (Cabezo Sellado de Val de Vallerias, Barranco de la
Hoz), de Alcaiiiz (Cabezo del Cuervo, Masada del Ram...) u otros (Anadén,
en Segura de Aragon)...

Realmente parece que deban dejarse, hoy por hoy, en suspenso tales
atribuciones de los citados poblados bajoaragoneses,’ sin que el hallazgo de
algunos elementos aislados en sus proximidades (asi algtin fragmento de
campaniforme en la Masada del Ram, o una punta tallada de pedinculo y
aletas en Alcaniz el Viejo) sea suficiente como para llevar su origen antes
del Bronce pleno, o medio, mientras no se demuestre fehacientemente me-

8 ATRIAN, P. (1963), en el informe arqueoldgico incluido en el texto de J. SUBILS: «Ope-

racién turolensis. Memoria de una campana arqueol6gica», Teruel, n.° 30, pp. 187-221, Teruel.
BARANDIARAN, I. (1971), «Cueva de los Encantados (Belchite, Zaragoza)», de Noticiario
Arqueoldgico Hispdnico, vol. XVI, pp. 11-49, Madrid.
> Towmas, J. (1949), «Anotaciones al “Cabezo de Cuervo” (Alcaniz)», Teruel, n.° 1, pp.
147-170, Teruel. Ha revisado la problemética del yacimiento, indicando que en lo més antiguo
de su estratigrafia se ha de atribuir al Bronce Pleno; del mismo modo debe suceder en la Masa-
da de Ram o en el Cabezo Sellado.
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diante excavacion bien controlada. De todos modos es probable suponer
que fuera en el Eneolitico cuando se comenzé a producir en esta zona del
Bajo Aragén el inicio del poblamiento al aire libre en estructuras artificia-
les.’” Y, en este sentido, habra que valorar lo apreciado en la prospeccién del
Cortado de Baselga (Alcafiiz) con material revelador de una presencia en el
Eneolitico (entre otros, con hojas de silex, que se han de referir a faenas de
recoleccién de cereal), ya al aire libre —aunque adosado a una zona con
grandes bloques rocosos— y dotado de algunos adobes con los que se acon-
dicionarian muros o tabiques.

Otros casos mas de poblados al aire libre —entre otras citas aducibles—
habrian de ser revisados: asi el de los restos del barranco de la Bartolina
(Calatayud) atribuido al Eneolitico/Bronce pleno (con buenas hojas de silex
y hachas pulimentadas) o el sefialado en el lugar de Majaladares (Borja)."

c) Los «talleres de silex». La literatura arqueoldgica regional viene utili-
zando este término, de acuerdo entre todos, aunque sea indudablemente
ambiguo en cuanto a su contenido. Por lo normal se denominan «talleres de
silex» (0 a veces mas simplemente «yacimientos al aire libre», 0 «yacimien-
tos de superficie») lo que son casi siempre hallazgos en depdésito secundario
y/o en yacimientos «abiertos», es decir carentes de cualquier clara delimita-
cién (ni en profundidad, ni en extensién) o sea estratificados. De ellos por lo
comin no se ha decidido con seguridad si se produjeron en un solo momen-
to o etapa cultural o si bien son el resultado de la recogida conjunta de evi-
dencias que, de hecho, se depositaron a lo largo del tiempo como fruto de
una continuada presencia reiterada en aquellos parajes. La abundancia de
utensilios de piedra tallada y, sobre todo, el predominio de los restos de ta-
ller (nédulos, niicleos, todo tipo de lascas) han hecho pensar que su concen-
tracion se debia precisamente al desarrollo alli mismo de actividades de can-
tera y de taller en esa tecnologia litica. No ha solido ser excepcional entre
los investigadores de principios de siglo llegar a clasificar como talleres de
explotacion prehistérica lo que no eran sino afloramientos naturales del si-
lex: partido y desmenuzado por simples fendmenos atmosféricos o fisicos.”

19 Asi piensa BELTRAN, A. (1980), Aragon prehistérico, cit., p. 27, que «en el Bajo Aragén

seria el Eneolitico el momento de traslado de la habitacién de los abrigos rocosos a chozas en el
llano con dedicacién a actividades agricolas y a los animales domésticos».

""" Para Bartolina, BARANDIARAN, 1. y BLasco, C. (1968), en «Nuevos materiales de
Prehistoria aragonesa», Caesaraugusta, n.° 31-32, pp. 251-256, Zaragoza. Para Majaladares, la
cita de BELTRAN, A. (1980), «Aragén prehistoricon, cit., p. 27.

2 Tal sucedi6 con el lugar de Los Pedreiales, en Castelseras, descubierto en 1920 por
Barpavly, V, quien lo atribuy6 al Paleolitico y que, revisado luego por VALLESP], E., no dio la
menor seguridad de referencia a yacimiento alguno de origen prehistérico, habiendo sélo servi-
do en épocas histéricas y hasta la actualidad para la fabricacién de piedras de trillo.
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En el denominador comiin de «talleres de silex» se han solido incluir
modos distintos de situacién de las evidencias, cuyo valor como «yacimien-
to» resulta muy diferente de unos casos a otros: hallazgos aislados (y hasta
objetos Unicos), colecciones superficiales trasladadas de su lugar de depdsito
originario (por deslizamiento o transporte: al pie de laderas o de abrigos cu-
yo depdsito primitivo no se identificé), estaciones-cantera y estaciones-ta-
ller, fondos de habitaciones aisladas, o hasta poblados. Por el momento no
es muy facil discernir los yacimientos de habitacién (o «poblados») de los
yacimientos de taller, pues casi nunca se han detectado los fondos de caba-
flas o chozas y en muy pocos casos se han apreciado las zonas de concentra-
cién y de disposicién de las evidencias que indicarian otras tantas estructu-
ras de habitacidn en poblados de varias casas. En este orden de cosas, cree-
mos de especial interés ir controlando en cada uno de esos «yacimientos al
aire libre» diversos factores que puedan clarificar su definicién funcional y
cronolégica: presencia de elementos pulimentados, de metalurgia, de hojas
de hoz, de molinos..., tipologia del instrumental litico tallado, existencia de
manchas de cenizas, relacion posible con otros fendmenos culturales vecinos
(arte «levantino», sepulcros megaliticos...), situacién del lugar en el paisaje
circundante...

Trabajos sucesivos enriquecedores de S. VILASECA, de E. VALLESPI y
—recientemente— de M. A. BEGUIRISTAIN estdn delimitando con bastan-
te seguridad algunas de estas cuestiones, sefialando amplias redes de po-
blamiento al aire libre en toda la extensién de la Cuenca del Ebro, agrupa-
bles en cuatro zonas genéricas: el Prepirineo y somontano pirenaico, la cu-
beta de Miranda y Vitoria, el centro de la depresién del Ebro (Bajo Ara-
goén...) y el Sistema Ibérico y su Somontano (Torrelosnegros, depresién del
Jiloca...). Normalmente esas estaciones se sitian en paisajes de altitudes
medias y relativamente montuosas (con la excepcionalidad de los de Ca-
mero Nuevo en Logrofio, de 1.400 a 1.770 metros de altitud, o de las mon-
tanas de Soria)."

Cinéndonos a la provincia de Teruel concretamente: al Neolitico perte-
necerfan los talleres en estratigrafia del Serdd y Sol de la Pifiera; a un mo-
mento Eneolitico, las industrias de Torrelosnegros y la mayor parte de los
conjuntos con puntas de flecha de pedutnculo y aletas; al Eneolitico y Bron-
ce, los conjuntos macroliticos (Santa Magdalena de Valderrobres, la Cosco-
llosa de Alcaiiiz, La Trapa de Maella, Fuente Cobertorada y Plana del Vien-
to...); y a la evolucidon del poblamiento eneolitico a través del Bronce pleno
el momento mds fuerte de expansién de ese habitat al aire libre que enlaza-

3 Seglin VALLESP, E. (1968), en «Talleres de silex al aire libre en el Pais Vasco meridio-

nal», Estudios de Arqueologia Alavesa, n.° 3, pp. 7-27, Vitoria.
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ria con las primeras formas del urbanismo regional, ofreciéndose la mayoria
de los hallazgos de hachas pulimentadas.*

En una visién sintética, pues no podemos descender aqui al detalle par-
ticular de todas las estaciones hasta hoy publicadas, que pueden verse como-
damente en la bibliografia al respecto,” los «talleres» turolenses y zaragoza-
nos se pueden reunir en varios grupos: el de las Cinco Villas (sobre todo en
términos de Luesia, Lobera, Undués Pintano...), el del Bajo Aragén (en Fa-
bara, Maella, Samper de Calanda, Alcorisa...) y el del término de Torrelos-
negros e inmediaciones, existiendo otras localizaciones «sueltas» en Alacén,
Bezas, Longares... Esa organizacidn en grupos parece depender de la inten-
sidad de las prospecciones realizadas en cada zona y no tanto de la real dis-
tribucién y dispersién del poblamiento prehistérico en cada una de ellas: co-
mo ejemplo de esto, es evidente que los talleres de las Cinco Villas son en su
mayoria fruto de las intensas prospecciones del doctor LABAYEN {médico
que fue de Luesia), como los del Bajo Aragén han sido detectados principal-
mente por el trabajo continuado de L. PEREZ TEMPRADO y E. VALLESPI.

En la clasificacion tipolégica de esos «talleres»'® se han separado tres
conjuntos genéricos: los de industrias sobre ldminas (que es el caso més fre-

" VaLLEsPI, E. (1959), «Bases arqueoldgicas para el estudio de los talleres de sflex del

Bajo Aragén. Hacia una seriacién de las industrias liticas postpaleoliticas bajoaragonesas», Ca-
esaraugusta, n.° 13-14, pp. 7-20, Zaragoza, passim.

* " Los talleres de las Cinco Villas en: MALUQUER DE MOTEs, J. (1957), «Los talleres de si-
lex al aire libre, del norte de Aragén», Excavaciones en Navarra (1953-1956), vol. V, pp. 63-86,
Pamplona; BARANDIARAN, 1. y MARTIN BUENO, M. (1972), «Novedades sobre las Edades de los
metales en Aragén», Caesaraugusta, n.° 35-36, pp. 53-70, Zaragoza; ENRIQUEZ, J. J;
FERNANDEZ ERASO, J.; GONzZALEZ, C., y LABEAGA, J. C. (1977), «Datos para la carta arqueol6-
gica de la Valdonsella (Zaragoza)», Caesaraugusta, n.° 41-42, pp. 203-246, Zaragoza; CASADO, P.
y BURILLO, F (1977), «Nuevos hallazgos de la Edad del Bronce en las Cinco Villas (Zaragoza)»,
XIV Congreso Nacional de Arqueologia, Actas, pp. 279-300, Zaragoza; CASADO, P. (1979),
«Materiales de la Edad del Bronce en el curso del rio Riguel (Zaragoza)», XV Congreso Nacio-
nal de Arqueologia, Actas, pp. 521-530, Zaragoza; BoscH GIMPERA, P. (1923), «Notes de Prehisto-
ria aragonesa», cit., sobre los hallazgos de Undués Pintano. Para los talleres del Bajo Aragdn,
diversas aportaciones de VALLESP, E. (1953), «Nuevos materiales para el estudio de la arqueo-
logia bajoaragonesa. El abrigo de “La Noguera” (Fabara)», Caesaraugusta, n.° 2, pp. 227-237,
Zaragoza; (1957), «Yacimientos liticos en el rio Matarrafia», IV Congreso Nacional de Arqueo-
logia, Actas, pp. 65-70, Zaragoza; (1957), «Nota al Balc6n de Rabinat (Fabara)», Caesaraugus-
ta, n.° 7-8, pp. 155-157, Zaragoza; (1959), «Bases arqueol6gicas para el estudio de los talleres de
silex...», cit.; y (1960), «Excavaciones en los yacimientos liticos de “El Sol de la Pifera” y...»,
cit; y de ALVAREZ, A.,y ENRIQUEZ, J. J. (1979), «Nuevo taller de silex en «Estancos» (Alcori-
sa)», en Bajo Aragén. Prehistoria, n.° 1, pp. 1-8, Zaragoza; «Cuatro talleres de silex en Alcorisa
(Bajo Aragoén)», Teruel (en prensa). Otras estaciones son referidas utilmente en la aportacién
de RipoLL, E. (1956) a la Prehistoria del Bajo Aragon, cit.; y en (1975), «<Materiales de la Edad
del Bronce e Ibéricos aparecidos en Longares (Zaragoza)», Misceldnea Arqueolégica, pp. 103-
114, Zaragoza, de BURILLO, F.

' En las fundamentales obras de conjunto de VILASECA, S. (1953), Las industrias del silex
tarraconenses, Madrid; y de VALLESP], E. (1959), «Bases arqueolégicas para el estudio de los ta-
lleres de sflex del Bajo Aragén...», cit. Y, con un tratamiento especifico del conjunto macroliti-
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cuente), los de geométricos y los macroliticos (seglin VILASECA, «de facies o
de tradicién campiiliense»). En su opinién inicial, E. VALLESPI distinguia
tres etapas fundamentales de este tipo de yacimientos: algunos pocos re-
montables al Epipaleolitico final, algunos del Neolitico propio, y la mayoria
del Eneolitico y Bronce; recalcando en publicaciones mds modernas, y cada
vez con mds insistencia, que casi masivamente deben pertenecer a un
«Bronce indigena de asentamiento Eneolitico» que cubriria desde los 2500 a
los 500 afios B. C., desde el Neolitico final o Eneolitico hasta el paso del
Hierro I al 11, precisdndose que a los pobladores de esos asentamientos se
debera en la depresién del Ebro la real neolitizacion del territorio.*®

Insistiendo en la dificultad de establecer un solo modelo tipolégico para
todos los llamados talleres, sefialaremos que suele ser normal encontrarse
en el repertorio litico tallado de la mayoria de ellos, en relativa abundancia:

e Utensilios de sustrato (de remota tradicién paleolitica): raspadores,

perforadores, truncaduras...

¢ Laminas de dimensiones relativamente grandes, no retocadas o con

retoques continuos (simples o semiabruptos).

e Folidceos (puntas de flecha rémbicas, foliformes, o de pedinculo y

aletas).

¢ Elementos de hoz (sobre soporte laminar o de lasca, o en fragmen-

tos de silex tabular; con filo denticulado o no).

De acuerdo con la calificaciéon de la mayoria de esas estaciones al aire
libre en el Eneolitico y Bronce pleno, resultan excepcionales aquellas otras
evidencias liticas talladas atribuibles con relativa seguridad (asf algunos geo-
métricos, microburiles...) a etapas inmediatamente anteriores.

En contados casos la presencia de algin otro mds seguro «fésil direc-
tor» (as{ una punta de cobre de tipo Palmella en el lugar de Sancho Calvo-
Plana de Guinda, o fragmentos de campaniforme inciso en el Barranco de
El Busal, ambos en la zona de las Cinco Villas) aclararfa su calificacién cro-
nolégica dentro del Eneolitico-Bronce pleno.

También en esta etapa se darian la mayor parte de las hachas de piedra
pulimentada.

co, VALLESP], E. (1961), en «Sintesis del estado actual del conocimiento de las industrias ma-
croliticas postpaleoliticas del cuadrante nordeste de Espaiia», VI Congreso Nacional de Arque-
ologia, Actas, pp. 54-70, Zaragoza.

7 VALLESP], E. (1974), «Yacimientos de superficie de la Edad del Bronce en Navarra»,
Prospecciones arqueolégicas en Navarra, tomo 1, pp 23-73, Pamplona.

'8 «En la depresién del Ebro la neolitizacién de sus territorios se debi6 sin duda alguna a
este poblamiento de asentamiento masivo Eneolitico. La desaparicién de los talleres de silex
como tipo de hébitat se debi6 realizar de manera no sincronica en estos extensos territorios, en
los tiempos de la pervivencia cultural de la facies del Bronce indigena en la Edad del Hierro»,
VALLESP, E. y Moya, J. G. (1973), en «Talleres de silex en la Rioja Alta, términos de Sajazarra
y Fonzaleche», Misceldnea de Arqueologia Riojana, pp. 53-64, Logroiio.
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2. Sobre los yacimientos de enterramiento

Las estructuras megaliticas de enterramiento de Aragdn se conocen por
ahora exclusivamente en la provincia de Huesca, como formando parte de
un amplio fenémeno cultural relacionable con todo el territorio pirenaico.

Ninguno de los yacimientos de depésito funerario descritos en Teruel y
Zaragoza ha llegado intacto hasta nosotros: o porque fueron expoliados o
removidos por buscadores de tesoros, o porque no se han excavado exhaus-
tivamente o, si lo fueron, en épocas algo antiguas con métodos y apreciacio-
nes de dudosa credibilidad.

No se conocen hoy yacimientos funerarios atribuibles con seguridad al
Neolitico: se remontan algunos al Eneolitico y pueden ser hasta del Bronce
pleno. Normalmente se puede establecer su «tipologia» bésica en tres catego-
rias de depositos funerarios: en zonas profundas de cuevas, en abrigos de
poco fondo o al arrimo de grandes bloques, y en fosas artificiales cavadas en
el suelo, al aire libre.”

a) Depésito en el interior de cuevas. Se han sefialado los casos de la
Cueva Honda (de Calcena; con depésito secundario, en el fondo de una es-
trecha fisura de su interior, de dos individuos), de la cueva de las Graderas
(en Molinos, con un par de inhumaciones —en una, el caddver «en horizon-
tal»; en otra, con los huesos revueltos— y algtin ajuar), de la cueva de las
Baticambras (en Molinos, con dos inhumados en posicién fetal, sobre un
suelo probablemente apisonado, con ajuares), y de la Cueva Negra (en Al-
balate del Arzobispo, con hallazgo de dos o tres inhumados en un recodo de
la cueva, contra la pared, en posicién fetal sobre el costado derecho, con
ajuar ceramico).

b) Depésito en abrigos o al arrimo de bloques. Covacho de Hipdlito (en
Alacén, ya saqueado, con tres inhumaciones y ajuar variado), abrigo junto
al acceso al poblado de San Antonio (Calaceite), abrigos del Subidor, la Ca-
raza y la Tarranclera (Albalate del Arzobispo, publicados muy inconcreta-
mente por su excavador, V. BARDAVIU, en 1914).

¢) Dep6sito en estructuras artificiales. En el Puntal de las Almendreras
(Mezquita de Loscos) se hallé un inhumado probablemente bajo tdmulo y
dentro y al abrigo de un hueco natural en el suelo rocoso, con interesante
ajuar de collar de cuentas de concha recortada (Cardium) y de Dentalium;

1% Las sintesis fundamentales sobre el tema se veran en las completas monografias de AN-

DRES, T. (1977), «Las estructuras funerarias del Neolitico y Eneolitico en la cuenca media del
Ebro: consideraciones criticas», Principe de Viana, n.° 146-147, pp. 65-125, Pamplona; y (1978),
Estudio tipolégico-arquitectonico de los sepulcros del Neolitico y Calcolitico de la cuenca media
del Ebro, Zaragoza. La tinica novedad posterior —el control de hallazgos hechos por aficiona-
dos, sin estratigrafia— en la cueva Negra de Albalate del Arzobispo se da en DOMINGUEZ, A.
(1978), «Un nuevo hallazgo arqueol6gico en el Bajo Aragén», Teruel, n.° 60, pp. 29-32, Teruel.
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en la Venta del Griso (Valderrobres) se cita un sepulero de inhumacién co-
lectiva, en fosa, bajo roca; en el Canyaret de Pallisetes (Calaceite) hubo otra
sepultura artificial de inhumacién colectiva sobre un supuesto enlosado infe-
rior; y en el Olivar de Macipe (Albalate del Arzobispo) una pequeia fosa de
inhumacién doble, excavada en parte en la roca de conglomerado, de forma
rectangular-ovalada (cuya atribucién cultural a la época que nos ocupa es,
desde luego, dudosa).

3. Sobre elementos particulares de la cultura material

a) La piedra tallada. 1.0s Ginicos conjuntos de efectivos estadisticamente
vélidos provienen de la excavacion de Botiqueria y Costalena; ilustran muy
bien las caracteristicas de los ajuares liticos tallados de lugares de habitacién
en el Epipaleolitico y Neolitico, pero no son suficientes para la definicién de
los del Eneolitico.

Todo el restante repertorio de utensilios tallados procede de conjuntos
abiertos (hallazgos sueltos, la mayoria), sometidos a diversos factores de se-
leccién y, por ello, no significativos como muestra adecuada.

Atendiendo a los escasos conocimientos que poseemos se puede afir-
mar:

¢ La pervivencia de utiles de tradicion anterior (raspadores, raederas,
perforadores, truncaduras...) y la tendencia, a partir del Eneolitico, a
una reduccién en la variedad de los tipos instrumentales y a una alta
sofisticacion formal y tecnoldgica de los pervivientes, como efecto de
la especializacion de las funciones a que estdn destinados y de la fuer-
te competencia de un nuevo instrumental metalico.

A nivel de las «armaduras» de flecha:

Continuacién del geometrismo epipaleolitico con algunas modifica-
ciones, tanto de orden formal (clara disminucién de trapecios, abun-
dancia relativa de tridngulos, y aparicién y desarrollo de los segmen-
tos de circulo) como tecnoldgico (sustitucién progresiva del retoque
abrupto por el de doble bisel), sin que se puedan controlar diferencias
tipométricas. En cuanto a la técnica de fabricacién de los geométri-
cos, los controles estadisticos hechos hasta ahora, tanto en Costalena
como en Botiqueria, mostrarian un notable abandono de la utiliza-
cion en el Neolitico de la técnica del microburil. La transcripcion de
un cuadro estadistico de los principales tipos de geométricos en el ya-
cimiento de Costalena puede resumir, y a la vez ampliar, estas obser-
vaciones:”

2 BARANDIARAN, L, y Cava, A. (1980), «Epipaleolitico y Neolitico en el abrigo de Costa-
lena...», cit.
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nivel d nivel c3 nivel ¢2 nivel c1 niveles b+a
Trapecios ...cccocvceeeceneeieencene 2 66,66 80 7843 14 2545 1 16,66 1 25,00
Tridangulos ...coccceevvevevecriniiane 1 33,33 11 10,78 30 54,55 3 49,99 2 50,00
Triangulos Cocina ................ 0 — 11 10,78 61090 0 — 0 —
Segmentos ....ocooeerereeniieieienn 0 — 0 — 5 9,09 23333 12500
Total .o 3 102 55 6 4

Las puntas de retoque plano (tanto foliforme como de pediinculo y ale-
tas) no aparecen sino a partir del Eneolitico, perdurando en etapas posterio-
res (Bronce pleno...); irfan siendo sustituidas por sus correspondientes tipos
metdlicos.”

* No se puede afirmar que en Aragén se utilizaran elementos de hoz

(en lamina o en lasca, denticulados o no) antes del Eneolitico; los
abundantes ejemplares del tipo hasta ahora siempre se encuentran en
contextos propios de esta época o posteriores.

* Queda por resolver, por ahora, el problema de los utensilios llamados

macroliticos pues, a menudo, no se ha solido perfilar el alcance com-
pleto de este término: si se trata de caracteres exclusivamente tipomé-
tricos, o ademas encierra otras referencias al soporte (blasca”) ala
técnica o a la tipologia.
En los dos yacimientos del Bajo Aragén con mayores efectivos liticos
(Botiqueria y Costalena) hemos distinguido con nitidez el elemento
macrolitico del resto del instrumental tallado, fundamentalmente la-
minar. Lo macrolitico, que hemos denominado «campifioide», se pre-
senta en piezas de tamafio mediano o grande, sobre lasca gruesa, con
tosco retoque sobreelevado, escaleriforme y mds o menos denticula-
do, uni o bifacial; los «litiles» resultantes no son de facil clasificacion
tipoldgica. Su posicion estratigrafica se produce fundamentalmente
en los momentos iniciales de la ocupacion epipaleolitica de ambos ya-
cimientos (nivel 2 de Botiqueria y de Costalena).

b) Las hachas pulimentadas. Las hachas de piedra pulimentada, por su
aspecto y hasta por sus connotaciones etnolégicas (tradiciones populares),
suelen ser objeto de especial atractivo para sus descubridores. Por su carac-
ter coleccionable, normalmente suponen uno de los efectivos arqueoldgicos
mads numerosos a la vez que menos dotados de informacidn concreta en
cuanto a las circunstancias de su hallazgo.

2 Las puntas de flecha con retoque invasor cubriente no parecen presentarse en el im-

portante territorio préximo del Levante mediterrdneo antes del Neolitico final (datdndose las
mas viejas, a lo maximo, en la primera mitad del tercer milenio): MARTI, B. et alii (1980), en
Cova de I'Or (Beniarres-Alicante), vol. 11, pp. 296-298, Valencia.
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Establecer, por ello, un catidlogo mas o menos completo de sus repre-
sentaciones en Aragon es realmente imposible.” De otra parte apenas exis-
ten en la Prehistoria peninsular estudios concretos sobre estos instrumentos:
su tipologia y evolucién.”

En zonas proximas a la Cuenca del Ebro las hachas pulimentadas pare-
cen asociarse a poblaciones practicantes de la agricultura y del pastoreo,
empledndolas supuestamente en la deforestacion y/o (en el caso de las lla-
madas azuelas) en la agricultura. Asi por ejemplo sucede con los numerosos
ejemplares recogidos en los ajuares de los llamados sepulcros de fosa catala-
nes, datables de etapas ya bastante avanzadas del Neolitico.

En las provincias de Teruel y Zaragoza no tenemos argumentos estrati-
gréficos suficientes para remontarlas al Neolitico; en la casi totalidad provie-
nen de hallazgos aislados o, a lo mds, se encuentran en el contexto de los ta-
lleres al aire libre (asociadas a puntas talladas de pedinculo y aletas, y a ho-
jas de hoz), referibles cuanto mds al Eneolitico.”

En su tipologia interna, en otros lugares, se suelen definir como mas an-
tiguas aquellas de tamafios grandes y seccién circular, en tanto que las més
modernas (asociadas ya a utensilios metélicos) serian las menores, de sec-
cion rectangular o aplanada y de formas mas o menos triangulares. Teorfa
que, hoy por hoy, no se puede aceptar ni negar en lo tocante a los ejempla-
res aragoneses.

¢) La cerdamica. S6lo en el yacimiento de Costalena (Maella) hay una
secuencia estratigrafica que permita establecer los principios de la evolucién
ceramica en el Neolitico y Eneolitico; ah{ sobre un nivel del Epipaleolitico
geométrico se desarrollan los formados en el Neolitico (c2 y c1) y en el Eneo-
litico (b y a).

2 Las colecciones publicas de los Museos Provinciales respectivos ofrecen numerosos
ejemplares, muchas veces sin indicacion de procedencia; del mismo modo, es frecuente la cita
de hachas pulimentadas en las monografias dedicadas a nuestra Prehistoria: en Samper de Ca-
landa, Armillas, Masada de Ram en Alcafiiz, Mas de las Matas, abrigo Hip6lito y partida de
Borén en Alacén, Cortes de Aragén, Olivar de Macipe en Albalate del Arzobispo, Ombries,
San Antonio y Vilallonc en Calaceite, Bartolina e Illescas en Calatayud, Aliaga, Pozondén, Sa-
daba... En la coleccion Labayen, de Luesia, se conservan ejemplares de la zona (Sos, Larrién y
Sanbriz...); en el Museo de Javier (Navarra) las hay del mismo territorio de las Cinco Villas
(Ruesta, Campo Real de Sos), igual que en la coleccion del Seminario de Arqueologia de la
Universidad de Navarra (de Gordués, de Lobera) y en el Museo de Navarra de Pamplona (Lo-
bera, Luesia...).

¥ Como excepcion se debe citar el excelente estudio de GonzALEZ, C. (1979), «Utiles pu-
limentados prehistéricos en Navarra», Trabajos de Arqueologia Navarra, vol. 1, Pamplona.

*  En el depésito sepulcral del covacho de Hip6lito se asociaba un hacha de basalto relati-
vamente gruesa con puntas talladas de pedinculo y aletas de atribucién clara al Eneolitico. No
se conoce con precision la posicién estratigrafica de un hachita de piedra pulimentada hallada
en Cocinilla del Obispo, en superficie; acaso fue aportada en época posterior a la del dep6sito
del nivel esencial del yacimiento.
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La cerdmica aparece en Costalena en el nivel ¢2 (ya desde sus zonas in-
feriores) y se extiende en los niveles que se superponen. Los fragmentos re-
cogidos no permiten normalmente reconstituir las formas completas. Desde
el punto de vista de técnicas decorativas se pueden distinguir las variedades:
lisas; con decoracidn plastica; con decoracidn incisa; con impresiones de
Cardium; con impresiones por ruedecilla o peine; con impresiones por punta
roma; con impresiones por punta roma combinadas con incisiones; con im-
presiones por ruedecilla o peine combinadas con incisiones finas. En gene-
ral, todos los fragmentos son de pastas bien cocidas, con desgrasantes visi-
bles aunque no grandes; en algiin caso se aprecian en sus masas granos de
mica. Bien mezcladas sus pastas, por 1o comtn han sido alisadas en superfi-
cie, llegando en varios casos al puro espatulado.

En una apreciacién global de las variedades cerdmicas, los niveles c2 y
cl se caracterizan por ofrecerlas impresas (por Cardium o por otros siste-
mas), y los b y a por carecer de ellas. Dentro de esta categoria de ceramicas
impresas no hemos podido comprobar la sucesién que se ha apreciado en
otros lugares de darse las cardiales en un primer momento y después las im-
presas con peine o con ruedecilla; en Costalena una y otra modalidad se en-
cuentran indistintamente en ambos niveles. Quizd se deba sefialar una ma-
yor complejidad y «riqueza» en la composicion de las cerdmicas impresas e
incisas del nivel c1 que en las del nivel c2.

Las vasijas con decoracion pléstica del nivel c2 poseen molduras lisas, o
bien ornadas con impresiones de uflas o de pequefios cortes transversos. En
el nivel cl apenas se dan los apliques plasticos. Cuando reaparecen en el
Eneolitico (nivel b) son como cordones lisos longitudinales, o formando mo-
tivos radiales.”

Por tanto, de esa unica estratigrafia no se puede deducir para la proble-
mdtica concreta de las ceramicas neoliticas de Teruel y Zaragoza que haya
un horizonte de cerdmicas lisas anterior al de las impresas, ni que dentro del
grupo genérico de las impresas sean anteriores las decoradas mediante la
impresién de conchas del Cardium a aquéllas impresas por otros sistemas
(peine, ruedecilla). ’

En sintesis, la inica cerdmica propia con seguridad de nuestro Neoli-
tico es la impresa (cardial o no), hasta hoy sélo reconocida en Costalena y
Botiqueria; su presencia (de servirnos, en 16gica, de fechaciones obtenidas
en vecinos yacimientos de Huesca y de Lérida) ocuparia la segunda mitad
del V milenio y acaso pasara algo al I'V (esto es, circa 4500 a 3900/3800
B.C)

*  BARANDIARAN, I, y Cava, A. (1980), «Epipaleolitico y Neolitico en el abrigo de Costa-
lena...», cit.
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Las llamadas cerdmicas con decoracion pléstica ofrecen una amplia ga-
ma de variedades, tanto técnicas como de temas decorativos y en la forma
de los soportes. Como afirmacion tépica se ha situado su origen en el Neoli-
tico; de hecho, perduran esos modos de decoracién hasta avanzada la pro-
tohistoria.

El repertorio de cerdmica lisa en las provincias de Teruel y Zaragoza se
compone casi exclusivamente de fragmentos menores que no posibilitan la
reconstruccion de las formas completas.

La tentacion de emplear catdlogos de formas elaboradas en otros terri-
torios vecinos mds afortunados que el nuestro, puede llevar a atribuciones
aventuradas, tanto més cuando se deben utilizar no los recipientes comple-
tos, sino algunos de sus fragmentos (conformacion del fondo, galbos, asas...).

De la especie del vaso campaniforme se han identificado alrededor de
una decena de localizaciones en que (casi siempre en pequefios fragmentos
de formas no reconstruibles) se hallan representados los dos principales mo-
dos decorativos: la incisién y el puntillado. Los recipientes incisos parecen
pertenecer en su mayoria a formas de cuencos y quizé a alguna cazuela,
mientras que los escasos de técnica puntillada (por peine o ruedecilla) ha-
brdn de corresponder a perfiles de vasos de cuerpo alto y suave silueta.

Los hallazgos de campaniforme inciso proceden de los lugares de Cue-
va Honda (Calcena), Corral de Valero y Barranco de Busal 111 (Luesia), Lo-
ma del Castillo (Longares), Cabezo del Cuervo (Alcaiiiz), Prado de la Mora
(Alba) y, como conjunto més numeroso, cueva de los Encantados (Belchite);
del puntillado se recogié un fragmento en la cueva de Moncin (Borja), ddn-
dose la noticia de un vaso acampanado del estilo I1la de BOSCH GIMPERA
(esto es, puntillado en bandas, de estilo maritimo) en Masada del Ram (Al-
caifiiz), hoy en paradero desconocido.®

En nuestra hipétesis de trabajo” pensdbamos que el campaniforme inciso
seria en su origen el més antiguo (como derivado inmediatamente del tipo

% Se aborda con detencién la problemitica del campaniforme de la depresién del Ebro

en BARANDIARAN, I. (1972), «Cerdmica campaniforme en el Valle Medio del Ebro», Estudios,
tomo I, pp. 55-66, Zaragoza; MORENO, G. (1972), «Cerdmica campaniforme en la Cuenca Alta
y Media del Ebro y provincias adyacentes», Caesaraugusta, n.° 35-36, pp. 29-51, Zaragoza; Ba-
RANDIARAN, L., y MORENO, G. (1976), «Die Glockenbecher im Oberen und Mittleren Ebrobec-
ken», Glockenbecher Symposion. Oberried, 1974, pp. 391-417, Bassum, incluyéndose toda la bi-
bliografia sobre el tema hasta esa fecha. En varias publicaciones posteriores se completa el re-
pertorio con nuevas identificaciones: BURILLO, F. (1975), «Materiales de la Edad del Bronce e
Ibéricos aparecidos en Longares...», cit.; CASADO, P. (1975), «Yacimientos desde la Edad del
Bronce a Epoca Romana, en el curso medio del rio Riguel (Zaragoza)», Misceldnea Arqueold-
gica, pp. 131-149, Zaragoza; CasaDO, P., y BUriLLO, F. (1977), «Nuevos hallazgos de la Edad
del Bronce en las Cinco Villas...», cit.; CASADO, P. (1979), «Materiales de la Edad del Bronce en
el curso del rio Riguel...», cif.

¥ BARANDIARAN, I., y MORENO, G. (1976), «Die Glockenbecher im Oberen und Mittle-
ren...», cit., pp. 416-417.
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Ciempozuelos y de otros de la Meseta) perdurando en la depresién del Ebro
hasta fechas relativamente tardias, y que el puntillado llegaria a la zona poste-
riormente al inciso, incorporandose a su vez mds tardiamente (en todo un
complejo proceso de aculturacidén) la técnica de aplique de cuerdas para deli-
mitar su decoracién en bandas. Durante algin periodo de tiempo, no muy am-
plio, habrian coexistido, en los ajuares funerarios, los campaniformes incisos y
puntillados no cordados, para ser luego sustituidos por los puntillados con
bandas delimitadas por el aplique de cuerdas, o por los cordados sélo.

En su dindmica genérica concluiamos entonces que el campaniforme
del tramo central de la depresion del Ebro seria posterior en su introduccion
al del ritual funerario megalitico, fechandose probablemente entre los 2000
y los 1700 B. C. (con una perduracién hasta los 1400 en la zona propiamente
pirenaica). Las fechaciones por radiocarbono més préximas geogréficamen-
te sefialan en el campaniforme inciso datas de los 2780£130 y 2670£130 en la
cueva soriana de la Reina Mora (Somaén) y de los 1970+100 y 1710+£100 en
las alavesas de Los Husos I y Gobaederra; en tanto que el puntillado dio en
la cueva oscense de la Espluga de la Puyascada los 2610 (todas B. C.).

Lo remoto de las fechas de Somaén y la Puyascada se presta a discu-
sidn, sobre la validez de ellas mismas (las tres han sido elaboradas por el
mismo laboratorio, del CSIC, de Madrid) o sobre la de los esquemas hoy en
vigencia sobre el campaniforme.

En un par de ocasiones (estacion al aire libre de Almohaja y Cueva Ne-
gra de Albalate del Arzobispo)® se ha aludido a vasos campaniformes lisos;
carentes los dos de un contexto de campaniformes reales (es decir, decora-
dos), lo tnico que los revalidaria como tales (no sirviendo para definirlos su
forma acampanada solamente), no podemos retenerlos en este repertorio.

d) La Metalurgia. Ha sido recopilada en su casi totalidad por C. PEREZ
ARRONDO.” Los tipos fundamentales son: puntas de flecha con pedinculo y
aletas (en Corral Quemado y Sibrana de Luesia, Encantados de Belchite,
Gelsa, Zuera, Villanueva de Gallego, Undués Pintano, El Regular y Barran-
co de la Valdoria en Albalate del Arzobispo, El Caiizar de Alcaiiz, Manza-
nera); puntas de cobre del tipo Palmella (en Sancho Calvo-Plana de Guinda
de Luesia, y Alambras); hachas planas (en Alloza, Laiglesia, Iglesuela del
Cid, Maella, los nueve ejemplares de Ejea de los Caballeros); puiiales con
remaches, ya de tipo argérico y posteriores inmediatamente a la época que

% OrTEGO, T. (1955), «Aportaciones al estudio del vaso campaniforme», Zephyrus, vol.

VI, pp. 179-182, Salamanca. DOMINGUEZ, A. (1978), «Un nuevo hallazgo arqueolégico...», cit.

®  PEREZ ARRONDO, C. (1974), Instrumentos metalicos del Bronce I y II en el valle medio

del Ebro. (Bases para una tipologia del metal), Memoria de Licenciatura, mecanografiada, iné-
dita, Zaragoza. A ese buen catdlogo han de incorporarse novedades minimas posteriores, Ca-
saDo, P. (1979), «Materiales de la Edad del Bronce en el curso del rio Riguel...», cit.
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nos interesa (en Encantados de Belchite y en Alloza), y punzones biapunta-
dos de seccién cuadrada o rectangular (en Encantados de Belchite, en San
Antonio de Calaceite, en el Subidor de Albalate del Arzobispo). Ademas se
han recogido en la zona del Cabezo del Cuervo (Alcaiiz) varios moldes de
fundicién (dos de punzones, uno de hacha plana, uno de pufal de lengiieta)
de dudosa atribucién al Eneolitico.

En la bibliografia normalmente no se consignan demasiadas precisiones
sobre su composicién material (cobre o bronce) ni sobre su técnica de ela-
boracién (martillado o fundido); s6lo se han sometido a analisis metalogréfi-
cos los ejemplares de Ejea de los Caballeros (nueve hachas), Manzanera,
Maella, Laiglesia y Alambras.*

Por su tipologia se habrdn de referir preferentemente al Eneolitico los
ejemplares citados de puntas de Palmella, de hachas planas y quiza alguno
de los punzones biapuntados de seccion cuadrangular, pero carecemos de
contextos arqueoldgicos y de otros detalles propios para asegurarlo. El resto
de piezas pueden ser mas modernas.

e) Otros elementos. Se remonta al Epipaleolitico del Bajo Aragén el
empleo de moluscos marinos como colgantes de adorno personal, mediante
perforacion; en Botiqueria y Costalena perduran en el Neolitico.

Posteriormente, a partir del Eneolitico, se aprecia una ampliacién en la
variedad de los soportes, tanto como en las formas de los colgantes. Citare-
mos asi entre los moluscos marinos, aparte de la Columbella rustica (del
Epipaleolitico y Neolitico de Botiqueria y Costalena), el Cardium (recorta-
do para formar cuentas alargadas en el enterramiento del Puntal de las Al-
mendreras de Mezquita de Loscos; o entero y perforado en el Canyaret de
Pallisetes de Calaceite), el Dentalium (en el Puntal de las Almendreras) o el
Pectunculus (recortado en cuentas discoides en el Canyaret de Pallisetes).

IV. CONCLUSIONES

Se esta elucubrando ultimamente mucho sobre la génesis y expansion
de la llamada revolucién neolitica interpretada como convergencia de dos
profundos fenémenos culturales recurrentes: la sedentarizacién de los gru-

30 Cuyos resultados se recopilan en el repertorio de JUNGHANS, S.; SANGMEISTER, E., y

SCHROEDER, M. (1968), «Kupfer und Bronze in der frithen Metallzeit Europas. Die Material-
gruppen bein Stand von 12000 Analysen», en S. A. M., tomo 2.1., Berlin.
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pos y la aparicién de los primeros poblados en chozas, y la invencion y desa-
rrollo de sistemas de economia de produccién y subsistencia.”

En realidad, el conjunto de novedades acumuladas durante la neolitiza-
cién de la Peninsula Ibérica, y en particular la de la depresion del Ebro, esté
constituido por aportes sueltos, en cierto sentido independientes, que sélo
en circunstancias excepcionales —y m4s que nada por simplificacion didacti-
ca— suelen aparecer o, al menos, los aceptamos como relativamente sindni-
mos. De hecho debian valorarse algunos factores decisivos en estos proble-
mas de difusién cultural que, hoy por hoy, no podemos controlar en la
Prehistoria aragonesa: el origen concreto de esos «inventos», sus vias de ex-
pansion, las condiciones y ritmo de su arraigo.

Por concretar mas, el repertorio de innovaciones puede constituirse con
«factores separados a modo de tantas variables, cuyas interdependencias no
son, al menos en su origen, evidentes a priori»:* el abandono de las cuevas y
la primera constitucién de aglomeraciones edificadas de habitacién, el grado
de sedentarismo de aquellas primeras poblaciones urbanas, el poblado como
realidad arquitectdnica, los modos de produccion de subsistencia, la evolu-
cién tecnoldgica y las nuevas técnicas, y la evolucién ideoldgica manifestada
en arte y en ritos funerarios. En esos seis factores, en suma, se reflejarian las
seis innovaciones fundamentales de esa nueva sociedad: «agruparse, asentar-
se, protegerse y abrigarse, alimentarse, renovar su utillaje y adquirir ciertas
creencias especificas», en opinién de J. CAUVIN,

De acuerdo con las escasas fechaciones por C14 disponibles, el periodo
estudiado cubre casi tres milenios de la Prehistoria aragonesa: de los 4750 6
4500 a los 1750 6 1500 afios B. C. En este largo lapso de tiempo, la poblacién
y los modos de vida del Neolitico (tan escasamente conocidos) se muestran
en inmediata continuidad de los propios del Epipaleolitico precedente; la in-
novacion mejor detectable, desde una perspectiva arqueoldgica, en el Neoli-
tico de Teruel y Zaragoza es la aparicién de la ceramica.

Sélo al final de esos tres milenios de nuestra Prehistoria se empieza a
producir, con el Eneolitico (en torno a los 2500 6 2000 afios B. C.) una apre-
ciable situacion de cambio: en lo tecnoldgico, en la dispersién del habitat y
presunto aumento demografico, y en los modos de subsistencia y de explota-
cién del territorio. Como un continuum, y sin posibilidad real de delimita-
cién, este proceso culminard, en el Bronce pleno y final, en la constitucién
de los primeros nicleos urbanos estables y con el arraigo masivo de sistemas
de produccién agricola y ganadera.

3" Puede verse, a este respecto, el itustrativo y critico capitulo I, sobre el proceso de se-

dentarizacién, CAUVIN, J. (1978), «Les premiers villages de Syrie-Palestine du IX*™ millénaire
avant JC.», Collection de la Maison de I’Orient Meditérranéen Ancien, n.° 4, pp. 1-7, Lyon.
2 Cauvi, J. (1978), «Les premiers villages de Syrie-Palestine...», cit,, p. 3.
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No se ha controlado suficientemente entre nosotros si hay o no un hori-
zonte cultural precerdmico dentro del Neolitico, ni siquiera si dentro de
nuestro Neolitico cldsico, lo cardial es precedido inmediatamente por alguna
etapa de sencillas cerdmicas lisas. Es probable suponer al Neolitico cardial
del Bajo Aragén una relacion de dependencia con respecto del no lejano li-
toral mediterraneo. Suele ser ésta la explicaciéon mas habitual que se da a la
técnica de decoracién cardial cuando aparece en estaciones relativamente
interiores con respecto a la franja del Mediterrdneo occidental, lo que se re-
fuerza en Costalena y Botiqueria por la presencia de colgantes fabricados
sobre conchas de moluscos de esa misma procedencia.

Ya en el Neolitico avanzado se sefialan en otras dreas peninsulares la
relativa abundancia de hachas pulimentadas y la aparicion de las mas anti-
guas sepulturas megaliticas de inhumacion colectiva, y en los inicios de la
Edad del Bronce (Eneolitico) de la cerdmica campaniforme y, casi al mismo
tiempo, de la metalurgia del cobre batido. Creemos que en Aragén, que no
es territorio genérico de ninguna de esas innovaciones, su aparicion pudo
producirse con un cierto retraso. Del mismo modo, normalmente el habitat
al aire libre en agrupaciones de «casas» acondicionadas con obras de uso co-
lectivo (murallas o defensas, silos, balsas...), es decir los poblados en sentido
estricto, no se debié extender en el centro del Valle del Ebro sino con el
Bronce pleno, aunque en otras zonas (Levante, Sudeste, Sur, mitad sur de
Portugal) de la Peninsula existan ya ejemplares bien determinados desde el
Bronce antiguo o Eneolitico.

Como hipétesis razonable sobre el establecimiento de nuestras prime-
ras poblaciones epipaleoliticas, y de su perduracién en sus inmediatos here-
deros del Neolitico, se puede pensar en una relaciéon de dependencia de
nuestro dnico foco determinado, el Bajo Aragdn, con respecto al vecino lito-
ral mediterréneo.

En la literatura arqueoldgica sobre la Cuenca del Ebro se insiste, no sin
razoén, en la dualidad del poblamiento en las zonas de montaiia y en las tie-
rras bajas riberefias; en unas y otras el paisaje ofreceria diversas posibilidades
de ocupacién y explotacién. Realmente, la variedad de paisajes de Aragdn es
lo suficientemente amplia como para invalidar un planteamiento tan simplis-
ta. En Zaragoza y Teruel si que parece que en el Neolitico y Eneolitico se
ocupan preferentemente las tierras que llamariamos de somontano, donde
existen abundantes cuevas y abrigos naturales, relieves de bosque bajo cu-
biertos de manchas de arbolado y de apretado matorral y acogedoras vegas
de rios no excesivamente caudalosos. Estos caracteres son, por ejemplo, bien
significados en las dos zonas de maxima concentracién de hallazgos identifi-
cados (Las Cinco Villas y el Bajo Aragén); es aqui donde se pudieron produ-
cir los primeros intentos de agricultura y de pastoreo incipiente.
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En estos dos aspectos esenciales de las transformaciones de origen neo-
litico —la agricultura y la domesticacién de animales— carecemos totalmen-
te de informacion sobre sus origenes en Teruel y Zaragoza.

En el Pais Vasco acaba de estudiarse la apariciéon de la domesticacién
animal.* Dejando aparte la presencia del perro (que se detecta en casos ex-
cepcionales ya en el Epipaleolitico final), el Neolitico vasco (ciertamente
poco «caracteristico») ofrece evidencias seguras de domesticacién (en el ni-
vel IC1 de Arenaza, fechado en los 30152195 B. C,; en el nivel I de Marizu-
lo, del Neolitico o mas reciente; en el nivel IV de Los Husos I, de fecha an-
terior —pues corresponde al nivel que se le superpone— a 2780+110
B. C.). Los hallazgos se han producido en cuevas de habitacién situadas tan-
to en la vertiente oceanica como en la del Ebro, consistiendo en evidencias
seguras del ganado ovicaprino (con porcentajes sobre el total de los restos
correspondientes a cada yacimiento del 46,4 en Arenaza, del 12,4 en Mari-
zulo, y del 36,8 en Los Husos), del vacuno (14,6 en Arenaza y 15,5 en Los
Husos) y del de cerda (18,1 en Arenaza y 6,2 en Los Husos); por peso de la
carne aprovechable el més expresivo es el resto de vacuno seguido del de
oveja/cabra.

En cuanto a los origenes de la agricultura tampoco poseemos en Ara-
gbén documentacidén positiva anterior al Eneolitico, y sélo es especialmente
significativa desde el Bronce pleno, cuando se empiezan a hallar con relativa
abundancia elementos aislados referibles a ese tipo de actividad (hojas de
hoz y molinos relacionados con explotacién de cereales). Una explotacién
agricola medianamente intensa requiere, en cualquier caso, de unos méto-
dos de trabajo relativamente complejos (todo el proceso de limpieza y des-
brozado, de escarda, de abonado, de riego, de labra, de siembra..., terraple-
nado y acondicionamiento de los suelos; tanto como a nivel de conservacién
de lo cosechado, en trillo, molienda, almacenado...) y el soporte de una or-
ganizacién socio-econdémica de suficiente envergadura que no creemos se
puede reconocer con seguridad en la Cuenca Media del Ebro sino con el
denso asentamiento en su suelo de los grupos humanos en poblados estables
de la Primera Edad del Hierro.

De todos modos, ésta no serd sino la culminacién de todo un proceso de
evolucién cultural que pudo durar cerca de un milenio, cuando los sucesores
inmediatos de las gentes del Neolitico comienzan a vivir fuera de las cuevas
y abrigos naturales, edificando elementales estructuras de chozas o cabanas,
con cuya construcciéon habra que relacionar la abundancia de hachas (de
piedra pulimentada y, enseguida, metalicas) que sirvieron para el corte y la-

B ALTUNA, J. (1980), «Historia de la domesticacién animal en el Pais Vasco desde sus ori-

genes hasta la romanizacién», Munibe, n.° 32, fasc. 1-2, San Sebastidn.
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bra de la madera. Esas construcciones se constituirdn en sus centros de resi-
dencia preferente, durante periodos mas o menos prolongados, alternando-
se con estancias fuera, por trashumancia estacional, relacionada con los co-
mienzos del pastoreo y con los de una incipiente agricultura.

1 de diciembre de 1980






SINTESIS DE LA EDAD DEL BRONCE
EN LAS PROVINCIAS DE ZARAGOZA Y TERUEL

Almudena Dominguez Arranz*

1. CUESTIONES PRELIMINARES

Hablar de la Edad del Bronce en Aragdn es poner nuevamente sobre el
tapete una serie de cuestiones problematicas ya expuestas en las primeras
sintesis hechas sobre prehistoria aragonesa, de las que es pionera la de
BOSCH (1923) y que con algunas variaciones o addenda sigue siendo utiliza-
da (BELTRAN, 1955, 1974, 1978 y 1980; ALMAGRO-BELTRAN-RIPOLL, 1956).

Uno de los problemas planteados es el de situar claramente el comien-
zo de la Edad del Bronce en ambas provincias. Esta primera fase, que desde
el Congreso de Almerfa (MALUQUER, 1949), viene denomindndose Eneoli-
tico y que algunos prefieren llamar Calcolitico para evitar confusiones con la
etapa anterior, comienza a verse bien representada en algunas zonas, pero
aun contintia habiendo muchas lagunas. La ausencia de metal que le carac-
teriza (s6lo algunos punzones de cobre) hizo que muchos yacimientos o ha-
llazgos aislados se interpretaran como neoliticos en los primeros informes,
calificacién que, tras una revisién de los materiales en los casos posibles, ha
sido necesario modificar; sin embargo, quedan atin muchas dudas en casos
de materiales poco tipicos. En principio no hay dificultad en considerar esta
fase cronolégicamente inserta entre el afio 2500 y el 1500 a. C., momento en
el que, sin alejarse mucho de la tradicién anterior, aparecen algunas varieda-
des ceramicas y sobre todo se introduce la metalurgia.

*  Colegio Universitario de Huesca.
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El estudio del Bronce Pleno y sobre todo de la tltima fase del Bronce,
es otra de las cuestiones problemadticas. Si examinamos la carta de distribu-
cién de hallazgos en ambas provincias veremos que en su mayor parte se
trata de hallazgos aislados y muy dispersos, con escasa conexion entre si y
que incluso algunos no son mds que noticias imprecisas de hace muchos
afios. Solamente en la zona del Bajo Aragén se ha investigado lo suficiente
como para poder dar una idea de la evolucidn cultural en esta etapa de la
protohistoria y, aun asi, nos encontramos con la dificultad de separar las fa-
ses mds primitivas de Jas mds modernas, debido a la escasa transformacién
que manifiestan los materiales liticos y cerdmicos a lo largo de la Edad del
Bronce; casos representativos al respecto son el Castelillo de Alloza y el Ca-
bezo del Cuevo en Alcailiz. Esta perduracién de elementos culturales llega
incluso hasta la I Edad del Hierro; asi, tenemos un conjunto de poblados
asentados sobre cabezos estratégicos que quizés no se deberian incluir aqui,
ya que se desarrollan en plena época hallsttatica, aunque es indudable que
sus origenes estdn en la etapa final del Bronce, que es cuando estos cabezos
se pueblan sisteméticamente. Son los poblados de Torrente en Chiprana, el
Cabezo de Monleén en Caspe, Roquizal del Rullo en Fabara, el Villalonc en
Calaceite y las Canales en las Parras de Castellote.

Asi, en estas provincias nos enfrentamos con el problema de sefialar la
cesura entre Edad del Bronce y I Edad del Hierro, problema general en to-
do Aragén y en otras regiones de la Peninsula Ibérica. Cronoldgicamente sc
sitda este final alrededor del afio 1000 a. C. (BELTRAN, 1974, 22).

Es incuestionable que mientras no se realicen mads investigaciones y
mas extensivas, no se clarificardn estas cuestiones. Las investigaciones ar-
queoldgicas en Zaragoza y Teruel han sido muy desiguales y mientras se ha
dedicado una gran atencién a unas zonas, otras han permanecido y ain per-
manecen en el olvido. Asi, en la carta de distribucién de los yacimientos de
la Edad del Bronce, se observa que la mayor concentracién se localiza en la
comarca del Bajo Aragén, que abarca el drea de Caspe en la provincia de
Zaragoza y el drea de Alcaiiz de la de Teruel;' lo siguen las Cinco Villas, las
Serranias Montalbinas, el drea de Calatayud y recientemente podemos in-
corporar el drea del Moncayo, con nuevos hallazgos derivados de las pros-
pecciones que se estan llevando a cabo en esta zona desde hace unos afios.
El resto son hallazgos aislados en medio de grandes 4reas «desiertas» en
sentido arqueoldgico. Algunos incluso no son mds que referencias bibliogra-
ficas que se han venido repitiendo invariablemente en sucesivas publicacio-

! Seguimos la divisién comarcal propuesta por RoYo-ViLLaNova (1978, 267-286), que

agrupa los municipios en funcién de una serie de coincidencias de tipo socioeconémico. Provin-
cia de Zaragoza: las Cinco Villas, Area de Zaragoza, Area de Caspe, los Llanos de Belchite, el
Campo de Carifiena, el Jalén Medio, el Moncayo, el Area de Calatayud y el Area de Daroca.
Provincia de Teruel: el Jiloca Medio, el Area de Teruel, las Serranias de Albarracin, las sierras
Sudorientales, las Serranias Montalbinas y el Bajo Aragén.
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nes, sin posibilidad de poder comprobarlos. En el dltimo decenio se han ido
incorporando yacimientos bien estudiados, como son el del Castillo en Frias
de Albarracin (ATRIAN, 1975) y el de la Cueva de los Encantados en Belchi-
te (BARANDIARAN, 1972), ambos en zonas escasamente investigadas; y co-
mienzan a dar sus frutos las prospecciones llevadas a cabo por los valles del
Huecha, la Huerva, el Jalén, Jiloca Medio y el Mijares (AGUILERA, 1978;
BURILLO-PICAZO, 1980; P1cAZ0, 1980, 182).

A continuacién vamos a pasar a estudiar los tipos de yacimientos del
Eneolitico y Bronce pleno-final en las dos provincias. Para mayor claridad
los hemos distribuido en tres grupos: conjuntos abiertos, conjuntos cerrados
y noticias de hallazgos y restos aislados. Consideramos como conjuntos
abiertos los «talleres liticos», los cuales presentan la problemadtica de su va-
loracién cronolédgica por su caracteristica de ser en su mayoria yacimientos
de superficie. Los materiales manifiestan unos caracteres tipolégicos comu-
nes: industrias de hojas y lascas de silex tipicas y atipicas, nuicleos, lascas na-
turales, otras de proporciones microliticas, a veces cantos rodados con sefia-
les de uso, fragmentos cerdmicos y, en el caso de existir estrato arqueoldgi-
co, sefiales de cenizas, huesos de animales, etc. Se localizan en las laderas de
los cerros o bien bajo abrigos rocosos y estdn muy relacionados con otros ta-
lleres del Priorato estudiados por VILASECA (1936). En su mayoria pertene-
cen al Eneolitico.

Los conjuntos cerrados son fundamentalmente habitats en lugares con-
cretos y delimitados —en general sobre cerros estratégicos o bajo abrigos
rocosos— y enterramientos en fosas o covachos de los que tenemos un me-
jor conocimiento en la provincia de Teruel. En ambos casos los materiales
son los tipicos de esta fase cultural, liticos de tradicién neolitica con la incor-
poracion de elementos almerienses y cerdmicos a los que se incorporan los
metalicos en el Bronce II. Finalmente hemos agrupado todas aquellas noti-
cias sobre hallazgos o restos aislados que se localizan por ambos dmbitos
provinciales.

2. ENEOLITICO. TIPOS DE YACIMIENTOS

2.1. La provincia de Zaragoza

2.1.1. Conjuntos abiertos: talleres liticos

Destaca el conjunto de Fabara. Estos talleres han sido ampliamente es-
tudiados por E. VALLESP], el cual considera que deben corresponder a una
fase neo-eneolitica con perduracién durante la Edad del Bronce. Compren-
de: El Balcén del Rabinat, El Sol de la Pifiera, El Serd4, L.a Noguera, La
Planeta y los Cinglos de la Muntfalla, situados en ambas margenes del rio
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Matarrana y al aire libre, salvo el abrigo de La Noguera; en El Serdd, El Sol
de la Pifiera y La Noguera se descubrié estrato arqueoldgico. De las mismas
caracteristicas es el taller al aire libre de La Trapa en Maella (VALLESPI,
1952, 1957a, 1957b, 1959 y 1960).

Al norte de la provincia, en las Cinco Villas y dentro del término de
Uncastillo, hay un taller localizado en el barranco de El Busal, en la margen
derecha del rio Riguel (CASADO, 1975, 132-133; CASADO-BURILLO, 1975) y
otro al oeste de la provincia, en la partida de Majaladares, término de Borja
(AGUILERA, 1978).

2.1.2. Conjuntos cerrados: poblados y enterramientos

Son escasos los asentamientos claros en este periodo, practicamente to-
dos los que conocemos estdn situados al oeste de la provincia, en el valle del
Jalén. Un hébitat al aire libre es el de la Loma del Castillo o Loma Blanca,
como es mas conocido en el lugar, a poco més de un kilémetro de Longares;
son visibles algunos restos de edificaciones en la parte noreste del monticu-
lo, donde se hallaron los restos liticos y cerdmicos que se conocen
(BURILLO, 1975).

La Bartolina, en un barranco préximo a Calatayud y sobre un monticu-
lo que se levanta en la parte oriental de la sierra de Almantes, dominando el
Jaldn, ha sido lugar de habitacién y enterramiento; en él se localizaron res-
tos de muros casi irreconocibles y casi en el mismo cauce del barranco se re-
cogieron los materiales y restos humanos que se conocen (LOPEZ SAMPE-
DRO, 1968, 144-145; BARANDIARAN-MARTIN, 1971-1972, 55; BARAN-
DIARAN-BLASCO, 1971-1972, 255-256).

En el término de Illescas, al realizar unos desmontes de tierras en la
cumbre de un altozano, aparecieron restos que pueden corresponder a un
lugar de habitacién de un Eneolitico avanzado? (MARTIN, 1963; BARAN-
DIARAN-MARTIN, 1971-1972, 64-66). La misma asignacién cronolégica me-
recen los hallazgos realizados en las proximidades de la Cueva Honda de
Calcena, que se abre en los acantilados calizos que hay junto al rio Isuela
(VALLESPI, 1957-1958; MORENO, 1971-1972, 34). En esta misma cueva se re-
cogid también un pequeilo fragmento de la béveda craneana y la mandibula
inferior de un individuo; éstos y otros huesos humanos hallados en La Bar-

tolina son los tnicos restos que pueden estar relacionados con enterramien-

*  En el mismo lugar donde hace unos afios fue visto por el doctor Manuel Hoyos un es-
queleto en posicién fetal, destrozado por los trabajos que se llevaban a cabo en el lugar, nos in-
forma la profesora GALINDO que han salido recientemente unas cerdmicas de la Edad del
Bronce con decoracién realizada a base de largas dedadas; también de las proximidades es un
conjunto de materiales liticos (hojitas trabajadas y entre ellas un trapecio) que puede datarse
del Eneolitico, en la finca Casavarga en Anchis.
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tos hallados en esta provincia. Al final del periodo comenzé a desarrollarse
el habitat de la Cueva de los Encantados, en Belchite (BARANDIARAN,
1972, 56-58).

2.1.3. Noticias de hallazgos y restos aislados

Salvo la noticia del hallazgo de un fragmento de campaniforme en Bel-
chite (BARANDIARAN, 1972, 56) los demas hallazgos se realizaron por la zo-
na occidental; se trata de la ceramica campaniforme recogida en la cueva del
Gato, en el valle del Ribota, y en Moncin, Borja, junto a otras lisas y decora-
das con cordones y lascas de silex (BARANDIARAN-MARTIN, 1971-1972, 56;
MORENO, 1971-1972, 35).

En la sierra de Almantes hay un 4rea extensa de restos arqueoldgicos,
cuyo nucleo principal lo constituyen los montes denominados los Castillos,
donde afloran muros derruidos y depésitos de cenizas (LOPEZ SAMPEDRO,
1968, 145; VALLESPI-GONZALEZ NAVARRETE, 1960, 213).

Con ciertas reservas incluimos aqui las noticias de hallazgos aislados de
hachas pulimentadas, en Carifiena (FERRER, 1957, 43), un hacha votiva en el
Cabezo de la Cruz, en La Muela (BURILLO-FANLO, 1979; BURILLO, 1980,
167), una de la coleccién SAMITIER que posiblemente fue recogida por el
término de Calatayud, otra de Sddaba y un conjunto de quince procedentes
de diversos lugares de la provincia (BOSCH, 1923, 25-26).

2.2. La provincia de Teruel

2.2.1. Conjuntos abiertos: talleres liticos

Pertenecen a la facies cultural eneolitica de los talleres de silex del Bajo
Aragon los materiales recogidos en el Montecico de Calanda, el Cortado de
Baselga, en Alcaiiiz, y el conjunto de Torre los Negros. En Segura de los Ba-
fos (VALLESPI, 1958; 1959, 12; UTRILLA, 1975, 87). En el Mijares son de re-
ciente descubrimiento los de Formiche Bajo, La Puebla de Valverde y Mora
de Rubielos (BURILLO, 1980, 171).

2.2.2. Conjuntos cerrados: poblados y enterramientos

Contamos con un buen nimero de ejemplos repartidos por el Bajo Ara-
gbén y Serranias Montalbinas, jalonando las principales vias fluviales. En el
valle del Matarraiia se encuentra el grupo de abrigos descubiertos por PEREZ
TEMPRADO alrededor de Mazaleén: L.a Horteta, Els Secans, L.a Botiqueria,
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Sol de Huerta y Era de Rayos; y el poblado al aire libre de Leonica, dentro
del mismo término. Ya cerca del nacimiento del rio se sitian una serie de po-
blados sobre cerros elevados entre los términos de Fondespalda, Montroig y
Els Figuerals (BOsCH, 1923, 32). En el valle del Guadalope un conjunto en
torno a Alcailiz; comenzamos por Alcaiiiz el Viejo, a tres kilometros al sur
del pueblo actual, en una colina que se eleva sobre la orilla izquierda del rio;
sobre su superficie amesetada superior se descubrieron restos de edificacio-
nes y materiales de esta época (BARDAVIU, 1926; BARDAVIU-THOUVENOT,
1930; BARANDIARAN-BLASCO, 1968, 251-252). Proximo a esta estacién se
encuentra el Cortado de Baselga, otro poblado de escasa entidad que dio ma-
teriales eneoliticos en un nivel arqueolégico y, en los terrenos de acceso, un
taller de silex que ya hemos citado (UTRILLA, 1975). En la otra vertiente del
rio estd el poblado de Masada de Ram, del que no se conoce més que un lote
de materiales de la coleccién BARDAVIU —entre ellos un vaso campanifor-
me— y el Cabezo del Cuervo, lugar que comenzé a habitarse al final de este
periodo y que manifiesta su apogeo en el siguiente (BOSCH, 1923, 32; PARIS-
BARDAVIU, 1925; TOMAS, 1949; MORENO, 1971-1972, 35).

En el valle del rio Martin y en la vertiente izquierda estd el Castelillo,
en el término de Alloza, otro poblado que cronolégicamente se sitiia parejo
al Cabezo del Cuervo (ATRIAN, 1966). En el término de Alacén estéd la cue-
va de Eudoviges, donde se descubrié un nivel superficial de materiales del
Bronce inicial asentado sobre un depdsito musteriense; todo indica que pu-
do ser un lugar de habitacién (BARANDIARAN-BLASCO, 1968, 252-255; BA-
RANDIARAN-MARTIN, 1971-1972, 55) y, mds hacia el sur, el poblado de Se-
gura de Aragdn, otro de los explorados por BARDAVIU, en el cerro denomi-
nado la Rocha de Anadén (BOsCH, 1923, 31-32; GALIAY, 1945, 74-75).

Enterramientos se localizan, en Calaceite, los de San Antonio y el Can-
yaret. Poco se sabe del primero de ellos: el material, al parecer, fue a parar
al museo de Tarragona, pero se desconocen las circunstancias y el lugar
exacto del hallazgo (BOSCH lo describe como un abrigo formado por el des-
prendimiento de una roca en época posterior al enterramiento). En el Can-
yaret se descubrié un abrigo con un enterramiento colectivo; sobre las tum-
bas se habian dispuesto unas losetas de piedra planas (BOSCH, 1915-1920;
1923, 33-34; BARRAS DE ARAGON, 1933; FUSTE, 1957; CABRE, 1920). Tam-
bién colectivo es el enterramiento de Valderrobres (BOSCH, 1923, 34).

En torno a Albalate del Arzobispo se encuentran los enterramientos en
el interior de covachos de La Caraza, El Subidor, La Tarranclera, Cueva Ne-
gra, el Olivar de Macipe, Senda de Algecira y, ya en Alacén, la Cueva Hipo-
lito. Todos ellos muestran claros paralelismos con los de Calaceite y Valde-
rrobres y con otros, también en abrigos, del Levante (APARICIO, 1976, 225-
227). Segiin RIPOLL, pertenecen a una época inicial de la introduccién de la
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cultura de Almeria en el Bajo Aragén (BOSCH, 1923, 34-36; GALIAY, 1945,
73-74; RIPOLL, 1951; BELTRAN, 1955, 18; ALMAGRO-BELTRAN-RIPOLL,
1956, 35-37 y 101, nota 4; DOMINGUEZ, 1978).

2.2.3. Noticias de hallazgos y restos aislados

Las noticias de materiales eneoliticos recogidos por BARDAVIU en
Urrea de Gaén, deben tener relacién con un monticulo que se encuentra
frente al pueblo, donde quizas pudo existir un poblado de esta época (GA-
LIAY, 1945, 74). Hallazgos por diversos lugares del término de Samper de
Calanda: se conoce una punta de flecha tipo almeriense procedente de «Las
Talayas», cerro donde afloran restos cerdmicos diversos y donde pudo exis-
tir un poblado anterior, de la Edad del Bronce (BLASCO-MORENO, 1973).

Tenemos otras noticias de hallazgos realizados por el barranco de la
Hoz, la Val de Urrea, el Santuario de Arcos y el Cabezo de Cantalobos, en
Albalate del Arzobispo (BARDAVIU, 1918, lam. IV-4; BOSCH, 1929, 36-37;
ALMAGRO-BELTRAN-RIPOLL, 1956, 28 y 105).

Hallazgos diversos de hachas pulimentadas: en la partida de El Borén,
Alacén (VALLESPI-ORENSANZ, 1957), en Galve, en el valle del Alfambra
(ATRIAN, 1961, 144) y en el parque Aguado de la ciudad de Teruel
(FERNANDEZ, 1955); y noticias de BOSCH en: Cortes de Aragén, Aliaga,
Griegos, Armillas, Albarracin, Bronchales, Pozohonddn, Calaceite, el Villa-
llonc y San Antonio de Calaceite (BOSCH, 1923, 25).

En el oeste de la provincia, se localizaron en Almohaja varios fragmen-
tos de ceramicas y entre ellos uno de campaniforme (ORTEGO, 1952, 291;
MORENO, 1971-1972, 35).

3. BRONCE PLENO Y FINAL. TIPOS DE YACIMIENTOS

3.1. La provincia de Zaragoza

3.1.1. Conjuntos abiertos: talleres liticos

Se pueden considerar incluidos dentro de este grupo los materiales ha-
llados entre los términos de Luesia y Lobera, recogidos en la coleccién LA-
BAYEN-GALVAN (MALUQUER, 1955; BARANDIARAN-MARTIN, 1971-1972,
57-62).
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3.1.2. Conjuntos cerrados: poblados y enterramientos

La cueva de los Encantados de Belchite es un yacimiento rico en mate-
rial, a pesar de los saqueos a que fue sometido antes de su excavacién; sus ti-
pos ceramicos y metdlicos manifiestan un claro paralelismo con otras esta-
ciones argaricas del sur y de Levante (BARANDIARAN, 1972, 56-58). En el
Calvario, abrigo que se localiza a la izquierda de la carretera que va de Bor-
ja a El Buste, se recogieron materiales liticos y cerdmicos en un nivel de ce-
nizas (MORENO, 1972). Otros yacimientos en superficie estdn siendo investi-
gados por La Muela de Borja, zona propicia al habitat por sus caracteristicas
naturales, como es la existencia de abundantes covachos abiertos en los es-
carpes del monte y de una laguna natural con agua todo el afio (AGUILERA,
1978, 10).

Del Bronce Medio-Final se datan los poblados de San Pablo, en Villa-
nueva, Cabezo Altomira, en Alfamén, y Pefia Foradada, en Aguilén, todos
ellos en el Valle de la Huerva y el dltimo con restos constructivos visibles
(BURILLO, 1980, 55-57, 168 y 170).

En la transicion Bronce-Hierro hemos situado un grupo de poblados
del Bajo Aragén; todos ellos ocupan un emplazamiento andlogo, sobre ce-
rros poco elevados. Cerca del Ebro, entre los valles del Martin y Guadalope,
estd el Cabezo Torrente de Chiprana, fue descubierto en 1920 y en la actua-
lidad estd sin excavar. Sobre el Guadalope, en la partida de El Vado de Cas-
pe, se encuentra el Cabezo de Monleén, que conserva restos de edificacio-
nes y murallas por uno de sus lados; ya en el Matarrafia, el Roquizal del Ru-
llo de Fabara, sin restos aparentes de fortificacién pero si de habitaciones.
Todos ellos presentan materiales cerdmicos del Bronce, junto con otros ple-
namente hallstatticos y abundantes materiales metdlicos (BELTRAN, 1956,
128,132 y 134).

De esta época solo se conocen los huesos humanos hallados en la cueva
de los Encantados, que no parece deban interpretarse como de enterramien-
to, debido a su escaso nimero y al haber sido recogidos en una zona de
abundantes cenizas (BARANDIARAN, 1972, 58).

3.1.3. Noticias de hallazgos y restos aislados

En general son objetos metélicos: puntas de flecha y hachas. Se cono-
cen las puntas de Undués Pintano, Layana, Sddaba, L.a Plana de Guinda y
Las Eras de Lechén; un depdsito de hachas planas en Valchica, en Ejea de
los Caballeros. También de las Cinco Villas es el hallazgo de una estela en
Valpalmas, en la partida de la Tiiiica, y la espada pistiliforme de Alhama de
Aragén, ambos hallazgos datados del Bronce Final. Tenemos noticias de
que fueron halladas puntas de flecha en Zuera, Villanueva de Gallego, Gel-
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sa (practicamente son los Gnicos hallazgos conocidos situados al norte del
Ebro, entre las Cinco Villas y el drea de Caspe) y montes de Fabara, y un
hacha con apéndices laterales en Maella (BOSCH, 1923, 38, 46 y 48; BARAN-
DIARAN-MARTIN, 1971-1972, 60; GALIAY, 1945, 82-83, 94 y 96; CASADO,
1979, 524; FATAS, 1975, 165; BELTRAN, 1976, 101; HARRISON, 1974; BURI-
LLO, 1980, 100). Hallazgos imprecisos del Bronce II-III en Maluenda
(MARTIN, 1968).

3.2. La provincia de Teruel

3.'2.] . Hallazgos abiertos: talleres de silex

No hay talleres documentados en este periodo, posiblemente porque
este tipo de habitat habia sido ya reemplazado en esta provincia por el hdbi-
tat en poblados instalados sobre cabezos, conforme a un plan urbanistico
primitivo (VALLESPI, 1959, 12 y ss.).

3.2.2. Hallazgos cerrados: poblados y enterramientos

Con ciertas dudas se atribuye al Bronce pleno los poblados de El Casti-
llo, en Nogueras, El Castillo de Santa Catalina, en Villahermosa, La Pefia El
Castillo, en Cucalén, y Pozo del Moro, en Santed (BURILLO, 1979, 1980,
167-168). El cerro de El Castillo de Frias de Albarracin es un yacimiento
muy rico en material arqueolégico; éste, y la datacién obtenida sobre cereal
hallado en él (1520 a. C.), indica que debe situarse en el periodo de transi-
cién del Eneolitico al Bronce II (ATRIAN, 1974). En el término de Villastar,
a unos ocho kilémetros de Teruel, se descubrié un yacimiento de plena edad
del Bronce en La Escondilla; es interesante el fragmento de crisol encontra-
do entre los materiales (ATRIAN, 1961, 152). En el mismo valle del Turia,
aguas arriba, en Tramacastiel, en el lugar denominado Prado de las Boque-
ras y al este del Mas de la Cabrera, se localizaron restos de viviendas; méas
hacia el oeste, en los Cinglos de la Contienda, restos de otra cabafia con ma-
teriales del Bronce pleno (ORTEGO, 1953).

En el Bajo Aragén se sitdan una serie de poblados. En primer lugar es-
tan los del Cabezo del Cuervo y El Castelillo, cuyo poblamiento ya se habia
iniciado al final del periodo anterior y que ahora manifiestan su apogeo; en
ambos se descubrieron restos de viviendas y materiales que manifiestan la
incorporacion de la metalurgia del Bronce II. También es en este momento
el apogeo del Cabezo Sellado, del que sélo se conoce un conjunto de mate-
riales recogidos a principio de siglo, entre ellos un interesante fragmento de
vasija con asa de apéndice de botén (BOSCH, 1923, 31-32; PARIS-BARDAVIU,
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1925; TOMAS, 1949; MORENO, 1971-1972, 35; VALLESP{, 1961, 251-252, nota
1). Otro grupo es el de El Villallonc, el cabezo de las Canales y El Cascaru-
jo, cronolégicamente situados entre el final de este periodo y el comienzo de
la Edad del Hierro (ALMAGRO-BELTRAN-RIPOLL, 1956, 112, 134, 138, 149,
150; BRUHL, 1932). En este mismo momento se sitia generalmente el Casti-
llejo de Lechago (BURILLO, 1980, 125-127 y 167).

3.2.3. Noticias de hallazgos y restos aislados

La Punta de la Planilla, entre el rio Segura y el Aguas Vivas, en Segura
de los Bafios, es una estacién que ha dado una amplia gama de cerdmicas de
la etapa que nos ocupa (VALLESPI, 1954, 18-19; 1961, 251, nota 1).

[dénticas caracteristicas que las de Zaragoza presentan las puntas de
flecha de bronce halladas en las estaciones de Albalate del Arzobispo, el
Regular de la Pinarosa y El Barranco de la Valdoria, en El Cailizar de Alca-
fiiz y las Alambras de Manzanera (BOSCH, 1923, 47-48; BARANDIARAN-
MARTIN, 1971-1972, 60, 62).

En Las Naves, a seis kilémetros al noreste de Alloza, aparecié al arar la
tierra una hoja de puial, un hacha plana y un botdn cuyas caracteristicas no
se especifican, conjunto que podria pertenecer al ajuar de una tumba
(FERNANDEZ-BELTRAN, 1951).

Finalmente estdn las noticias de hachas de bronce de La Iglesiay La
Iglesuela, en Iglesuela del Cid, y un depdsito en Ejulve (BOSCH, 1923, 45-46;
GALIAY, 1945, 96; BARDAVIU, 1922).

4. VALORACION Y SIGNIFICADO CULTURAL

Vamos a realizar una valoracién de conjunto de las dos provincias con
dnimo de no ser reiterativo, puesto que ambas participan de los mismos ras-
gos culturales que caracterizan a esta etapa de la protohistoria. A pesar de
existir ain abundantes lagunas respecto al conocimiento de muchas de las
caracteristicas culturales y de extensas zonas geogréaficas sin investigar, con
los datos que actualmente poseemos se puede llegar a hacer un esbozo del
cambio cultural que se opera en el seno de las poblaciones neoliticas que se
encontraban aqui asentadas a la llegada de las influencias almerienses, v,
posteriormente, de la metalurgia del bronce.

Definir formas de tipos de habitat a partir del material de que dispone-
mos es arriesgado, puesto que corremos el peligro de hablar de concentra-
cién demogréfica en el Bajo Aragdn y de dispersion en el resto; lo que es a
todas luces incorrecto puesto que tal apreciacién estd en funcién de la mayor
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o menor intensidad con que se han llevado a cabo las investigaciones. De
momento, y de la valoracién de los distintos tipos de yacimientos, se puede
deducir para la poblacién del Bronce dos tipos de hédbitat: en covachos o
abrigos rocosos y al aire libre; el primer caso es una evidente herencia del ne-
olitico, pero esta también en relacién directa con las caracteristicas del terre-
no; ejemplos los tenemos en el oeste de la provincia de Zaragoza y en el no-
reste de la de Teruel, coincidiendo orograficamente con el somontano ibéri-
co. Al aire libre se sitdan los llamados convencionalmente «talleres de silex»
o «talleres liticos», a lo largo de las laderas de las montafias, y los poblados
sobre cerros o cabezos en cotas de altitud sobre los 1.000 metros, en general
préximos a los valles fluviales. Los primeros tuvieron un maximo desarrollo
en el Eneolitico, destacando los conjuntos de Fabara y de Torre los Negros;
el hébitat sobre estos cerros estratégicos de facil defensa comenzé a tener
cierta entidad a finales de este periodo y sobre todo a partir del Bronce ple-
no. Es en este momento cuando comenz6 a desarrollarse un tipo de urbanis-
mo primitivo, que adquiere su maximo apogeo al final de la Edad del Bronce
y época hallsttatica. A este urbanismo incipiente atribuye E. VALLESPI la de-
saparicién de los «talleres liticos» como forma de habitat, quizds estacional,
que se observa en esta segunda fase de la Edad del Bronce, permaneciendo
en algunos lugares como forma residual (VALLESPI, 1959, 13; 1961, 248).

La existencia de restos de murallas en algunos de estos cabezos indica
que no era suficiente su situacidn estratégica y poco accesible. De la estruc-
tura urbana conocemos muy poco, no son muchos los restos de edificacion
conservados y en su mayoria pertenecen a poblados ya tardios. Cimentacio-
nes de piedra se han localizado en el Castelillo de Alloza, la Loma del Casti-
llo, el Cabezo del Cuervo, el Roquizal del Rullo y el Cabezo de Monledn.
De ellas se deduce que, en los poblados mds primitivos, las casas se disponian
simplemente yuxtapuestas, evolucionando luego a un sistema de casas sepa-
radas mediante calles. Las habitaciones eran cuadradas o rectangulares, con
paredes hechas de tapial a base de piedras pequeiias y barro, siendo la cu-
bierta de ramaje y el suelo de tietra apisonada o pavimentado a base de lajas
de piedra regulares (El Castillo de Frias de Albarracin, Mas de la Cabrera).

La base econdmica de la poblacion debia ser de tipo agricola-pastoril.
La poblacion, asentada en las montafias o en zonas con posibilidades de
buenos pastos en el somontano ibérico y navarro pirenaico, desempeiié una
actividad fundamentalmente cazadora y pastoril. Nos ilustra esta actividad
el yacimiento de El Castillo, que ha dado abundantes huesos de cérvidos,
capridos, bdvidos y jabalies o el grupo de covachos abiertos en las cercanias
de Albalate del Arzobispo y Alacén, con enterramientos que indican unos
habitos de vida poco sedentarios, con ajuares pobres frente al que nos ofre-
ce un enterramiento de la zona baja, el Canyaret de Pallisetes, mas propio
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de gentes con una orientacion econdémica fundamentalmente agricola. Es és-
te el tipo de economia que, junto con la pastoril, debié desarrollarse en el
resto, buscando las tierras fértiles que se extienden a lo largo de los valles
fluviales, donde a partir de finales del Eneolitico comienzan a ubicarse los
poblados. De este tipo de economia son testigos los tutiles especializados
(hojas de hoz, azadas, molinos, cerdmica), que se generalizan en el Bronce
I1, y el hallazgo de cereal carbonizado.

Sabemos muy poco de las caracteristicas antropoldgicas de esta pobla-
cién. Son escasos los restos de enterramientos y mal estudiados (ARANZA-
DI, 1915-1920; FUSTE, 1958), casi todos han sido datados en el Eneolitico,
pues sus ajuares no permiten muchas més apreciaciones.

Los materiales son liticos, cerdmicos, metalicos y seos.

a) Materiales liticos. En los conjuntos eneoliticos se observa una mayor
utilizacion de la piedra como materia prima basica: el silex nuclear o tabular
que aflora en las formaciones del paisaje de la mayoria de los yacimientos.
También se utilizaron los cantos rodados de cuarcita y otras piedras duras
mds tenaces. A la hora de analizar las caracteristicas de las piezas, se hace
patente la falta de estudios con descripciones detalladas utilizando la tipolo-
gia y nomenclatura al uso y son escasas las publicaciones de yacimientos en
las que se hace un estudio minucioso de las piezas. Faltan también estudios
de las patinas de alteracion de las piezas de silex, tan utiles para establecer
cronologias relativas. Las técnicas de trabajo son un reflejo de la tradicién
Neolitica: se utilizan indistintamente las lascas y laminas de silex sin retocar,
por su forma natural, con ligeros retoques tendentes a transformar los bor-
des de las piezas (raspadores, buriles, raederas, puntas-perforadores) o con
el tipico retoque plano extendido por la superficie de la pieza de forma bifa-
cial (puntas folidceas). Algunas ldminas o lascas que muestran unos reto-
ques amplios o muescas en uno de sus frentes se han identificado con «hojas
de hoz» (El Busal, Moncin, Majaladares, Encantados, Torre los Negros, El
Cortado de Baselga, Fabara). Es patente en algunas piezas la tendencia al
microlitismo y la geometrizacion. De entre todo este amplio conjunto litico
destacan las puntas folidceas del tipo almeriense, romboidales y triangula-
res, con pedinculo y aletas laterales.

La piedras m4s tenaces (basaltos, dioritas, fibrolitas, ofitas, pérfidos,
granitos) fueron transformadas mediante la técnica del pulimento en ha-
chas, muy extendidas geograficamente en forma de hallazgos aislados prin-
cipalmente, caracteristica que dificulta su cronologia. De piedra también son
los tipicos molinos barquiformes y las llamadas afiladeras, algin vasito, ob-
jetos de adorno realizados sobre piedras recortadas y perforadas, brazales
de arquero, etc.

b) Ceramica. Faltan buenas descripciones de las cerdmicas en cuanto a
definir tipo de pasta, desengrasantes empleados, grosor, color, tipo de coc-
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cién, etc.; salvando algunas excepciones, las descripciones por lo general se
reducen a definir caracteres externos como es la presencia o no de decora-
cién y s6lo en casos afortunados se hace referencia a sus caracteres internos.
La cerdmica tipica eneolitica es la que encontramos aqui, trabajada a mano,
de aspecto tosco, paredes gruesas y utilizacién de gruesos desengrasantes en
la pasta; hay otra de aspecto mas fino, de mejor textura y cochura, pulimen-
tada o con un espatulado de buena calidad, sin llegar al bruiiido, entre la
que se encuentra la campaniforme. Las formas varian; las mds frecuentes
son las cazuelas de panza baja y cuello de embudo, las formas ovoides, cas-
quetes semiesféricos, vasos coladores y perfiles carenados de tipo «prearga-
rico». Algunas presentan asas siendo las mds habituales las de pezén, de tipo
orejeta y de tipo puente. Se dan variantes lisas y decoradas; entre las técni-
cas decorativas se distingue la incisién, la impresién de dedos o de puntas de
determinados objetos, el puntillado hecho con peine o ruedecilla y los apli-
ques plasticos. Estas decoraciones se reducen a un simple adorno en el bor-
de, a base de pequeiias ondulaciones o improntas de dedos, o bien se extien-
de por el cuerpo de la vasija; asi, en Illescas y en el Cabezo del Cuervo, la
decoracion del borde se combina con apliques de cordones o protuberancias
en la cintura o unién del cuello con la panza y en esta misma. Es frecuente la
decoracién pléstica a base de pezones o mufioncitos pegados en la panza y
de cordones adheridos en linea continua adornados con impresiones de de-
dos, ungulaciones o pellizcos. En los vasos campaniformes se emplea la inci-
sién simple formando bandas, reticulas o dibujos geométricos, a veces com-
binada con la impresién y la técnica puntillada hecha con peine o con ruede-
cilla.

Esta cerdmica evoluciona muy poco durante el Bronce pleno y el cam-
bio se manifiesta en una mejor factura, mas variedad de formas y mayor
complicacién en la decoracién. A las formas globulares y ovoides tradiciona-
les hay que afiadir tipos nuevos: botellas, escudillas, vasos con cazoleta, va-
sos gemelos, copas, etc.; los tamafios varian desde pequefios cuencos o ca-
zuelas de perfiles carenados hasta grandes vasijas o tinajas. El Castillo es un
yacimiento que nos ilustra ampliamente acerca de la diversidad de formas
ceramicas en plena Edad del Bronce. Son variados los tipos de asas: simples
pezoncitos perforados que se implantan en la carena de las vasijas, orejitas
que salen del borde, asas tipo puente colocadas vertical u horizontalmente,
asas de apéndice de botén introducidas al final de la época o el tipo de asa
de cinta con recepticulo opuesto en un vaso de El Castillo. Las técnicas de-
corativas son las mismas, los cordones se entrecruzan formando motivos:
trenzados o dibujos geométricos sobre el cuerpo de las vasijas, a veces son
largas dedadas que se extienden de forma longitudinal o haciendo dibujos.

c) Metal. En el Eneolitico son escasos los objetos de metal, se reducen
a punzones de cobre hallados en ajuares de enterramientos. Posteriormente
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aparecen los objetos de bronce: puntas de flecha con pediinculo y aletas, ha-
chas planas, pufales, espadas y otros objetos, como agujas o adornos. Por lo
general se han localizado aisladamente y pocos son los que proceden de
conjuntos cerrados. En diversos yacimientos se han recogido moldes de fun-
dicién de éstos y otros objetos y un fragmento de crisol. De gran interés por
su cardcter exclusivo es el puflal de bronce con espiga central de Las Naves
y la espada pistiliforme con vaina de Alhama de Aragdén, ambos del Bronce
final y con paralelos dentro y fuera de la peninsula.

d) Hueso. Los objetos trabajados sobre este material son escasos; una
punta con pedinculo y aletas, punzones a partir de las cafias de los huesos o
utilizando las defensas de los animales, cuentas de collar, amuletos, etcétera.

En resumen, podemos decir que el territorio que ocupan las actuales
provincias de Zaragoza y Teruel presenta a lo largo de toda la Edad del
Bronce una cierta uniformidad cultural que se ve reflejada fundamental-
mente en los tipos cerdmicos. El Eneolitico o Bronce I supone una continui-
dad con respecto al periodo precedente: no se aprecian grandes cambios en
el tipo de habitat y economia y, materialmente, se manifiesta en la perdura-
cién de los ttiles y técnicas de trabajo de la piedra. En un momento
determinado, posiblemente un Eneolitico avanzado, se introducen ciertas
innovaciones por influencia de la cultura de Almeria, que hace su presencia
en el Valle del Ebro; innovaciones que se manifiestan basicamente en la in-
cipiente utilizacién de los cabezos para establecer sus poblados y de las cue-
vas sepulcrales para sus enterramientos y en algunos cambios en el instru-
mental. La comarca del Bajo Aragén ejercié en este momento un importan-
te papel de captacién y transmision de estas influencias culturales venidas de
Levante y Catalufia hacia el Valle del Ebro (MARTINEZ SANTA OLALLA,
1930; BOSCH, 1969).

Los grupos eneoliticos adoptan unos tipos cerdmicos que pervivirdn sin
cambios aparentes a lo largo de toda la Edad del Bronce e incluso hasta la
Edad del Hierro; ello daré la impresién de antigiiedad en épocas posteriores
a la que nos ocupa y, a su vez, dificultara la diferenciacién de las fases cultu-
rales de la Edad del Bronce; sélo el cambio de la primera a la segunda fase
se muestra claro por la llegada de la metalurgia del bronce, que trae consigo
un cambio estructural socioeconémico.

El problema es conocer si la metalurgia verificé aqui un auténtico cam-
bio. Nos encontramos objetos de bronce de morfologia tipicamente argéarica,
pero son hallazgos muy aislados que pudieron provenir més de un contacto
comercial con el sudeste que de una auténtica actividad metaliirgica. Sin em-
bargo, la aparicién de moldes de piedra (arenisca en los casos en que se es-
pecifica) hace pensar en que el proceso de fusién y utilizacién de dichos
moldes para fabricar los objetos se desarrollard en el lugar donde se encon-
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traron. Estas piezas, asi como un crisol de los que se utilizan para fundir me-
tal, se han encontrado en yacimientos cuyo apogeo urbanistico se realizé en-
tre el Bronce II y I y sobre todo en el Hallstatt, lo que hace suponer un
tardio desarrollo de la metalurgia local.

La aparicion de la metalurgia trajo una evolucién evidente de la estruc-
tura social y econdmica: aparecen nuevas clases especializadas en las tareas
de la buisqueda y transformacion de las materias primas; se continda utili-
zando el pulimento y la talla de piedra, pero de forma regresiva y sin variar
las formas tradicionales; la metalurgia, en definitiva, permite unas mejoras
en el utillaje agricola que se traducen en un mejor rendimiento y aumento
demografico. El alcance que tuvo aqui no lo podemos evaluar debido a que,
salvo en el Bajo Aragon, no se han realizado investigaciones arqueolégicas
suficientes que nos permitan esclarecer la secuencia cultural de la Edad del
Bronce y los comienzos de la metalurgia. Faltan dataciones absolutas que
permitan hacer estimaciones cronolégicas; a falta de ellas, se ha utilizado el
método estratigrafico y tipoldgico basado en las ceramicas, lo que constituye
un riesgo por las deficiencias que existen en el estudio de estos materiales y
por la perduracién que manifiestan segiin hemos sefialado.
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LA EDAD DEL BRONCE Y LA PRIMERA EDAD
DEL HIERRO EN HUESCA

José Luis Maya Gonzdlez*

I. LA INVESTIGACION

Para establecer un estado de la cuestion en torno a la Edad del Bronce
en Huesca es preciso partir de un somero andlisis de la situacién anterior
condicionado por la presentacion de otras comunicaciones al respecto y por
la limitacion material del espacio.

Todo parece indicar que partimos de un momento, el Eneolitico, carac-
terizado por su gran dinamismo y expansion que indudablemente debe estar
propiciado por un crecimiento demografico cuyo exponente se hard mas cla-
ro en las etapas siguientes.

Por una parte, siguiendo la pista del vaso campaniforme en la provincia,
las escasas piezas que podemos traer a colacion son suficientemente signifi-
cativas para aclararnos el panorama del poblamiento. Su aparicién en
variante cordada en megalitos como Camoén de las Fitas (Guarrinza),' nos
habla de la persistencia de la tradicion del enterramiento en sepulcros artifi-
ciales colectivos, que estd perfectamente constatada en otras comarcas pro-
ximas del Valle del Ebro. También los tres fragmentos puntillados de la
Cueva de la Puyascada,* en contexto poco definitorio, nos llevan nuevamen-
te a este horizonte Eneolitico, asi como la aparicién de piezas al aire libre
—aunque de filiacién no segura— en el Huerto Raso de Lecina’ y en un
campamento definido por sus estructuras de hogares en El Portillo de Pira-

*  Universidad Auténoma de Barcelona.

' ALMAGRO, M. (1944), «La cultura megalitica en el Alto Aragén», en Ampurias, VI, p.
316, fig. 3.

2 BaLDELLOU, V. (1976), Alto Aragén. Su historia, cultura y arte, 1, p. 33, Madrid.
MoReno, G. (1971-72), «Cerdmica campaniforme en la cuenca alta y media del Ebro y
provincias adyacentes», en Caesaraugusta, 35-36, p. 34, fig. 3.
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cés,’ ya en plena llanura oscense, parece indicar que este momento marca el
inicio del auge agricola® y de la colonizacién del llano, con paralelos préxi-
mos en el probable campamento de La Pleta, en Ibars de Urgel.*

El vaso campaniforme marca la tltima gran etapa de vida en la zona
alta de Huesca, abriendo camino en la Edad del Bronce a un dualismo mon-
tafia-llano, equivalente en lo que hoy conocemos a la dicotomia cuevas-
poblados, que se salda con un balance favorable a estos ultimos. Ello no
quiere decir la desaparicién de la cueva como unidad de habitacién, sino
simplemente que asi como la prospeccion de poblados en llano ha dado su
fruto en los dltimos afios, algo similar podria esperarse en las zonas monta-
flosas si se emprendiese una investigacion exhaustiva de las oquedades pire-
naicas y prepirenaicas.

A partir de estos momentos resulta muy problematico definir una Edad
del Bronce contrapuesta al periodo anterior y, para intentar bosquejarlas,
consideramos necesario hacer un brevisimo extracto de las principales teorias
que han tratado de incluir en esquemas cronolégico-culturales esta porcién
geografica aragonesa.

Para ello quizas debamos partir de BOSCH GIMPERA, que en su articulo
Notes de Prehistoria Aragonesa’ dedicé buena parte de la publicaciéon de
1923 a comentar un conjunto de poblados, que en la comarca del Alcanadre
fueron puestos al descubierto o dados a conocer por investigadores aragone-
ses, como GUDEL, DEL ARCO o BARDAVIU? en los aifios inmediatamente
anteriores. En un primer esquema definié tres periodos bésicos:

a) Poblados del Neolitico-Eneolitico: En esencia los de San Blas, San

Pedro el Viejo y Carnelario, en Cajal; El Juncal, en Ontifiena; Mon-

*  BALDELLOU, V. (1980), «Consideraciones sobre el estado actual de la investigacién

prehistérica en el Alto Aragén», en Il Jornadas sobre el estado actual de los Estudios sobre
Araévo’n (Huesca, 19-21 de diciembre de 1979), p. 151, Zaragoza.

BaLDELLOU, V., «Consideraciones...», citado, p. 151.

DieEz CORONEL, L. (1964-65), «Notas de Arqueologia de Cataluiia y Baleares, 11I», en
Ampurias, XXVI-XXVII, p. 321. Mava, J. L. (1978), «Lérida Prehistérica», en Cultura llerden-
se, pp. 65-66, Lérida.

" BoscH GIMPERA, P. (1923), «Notes de Prehistoria aragonesa», en Butlleti de I’Associa-
ci6 Catalana d’Antropologia, Etnologia i Prehistoria, 1, pp. 15-68 y en especial pp. 51-57.

A GUDEL se le conoce fundamentalmente por las publicaciones de sus contemporaneos
como: ARCO, R. del (1920), «Nuevos poblados neoliticos de Sena (Huesca)», en Boletin de la
Real Academia de la Historia, LXXVII, pp. 1-17 de la separata; (1942), Catdlogo Monumental
de Espafia: Huesca, Madrid, (1926), «<La Arqueologia y el subsuelo de Aragén», en publicacio-
nes de la Academia de Ciencias Exactas, Fisico-Quimicas y Naturales de Zaragoza, p. 112,
Zaragoza. BArRDAVIU, V. (1918), «Informe de don Vicente Bardaviu acerca de los hallazgos
prehistéricos de Sena», en Boletin del Museo Provincial de Bellas Artes de Zaragoza, 11, 3, pp.
31-34; «Memoria leida ante la Real Academia, por el doctor don Vicente Bardaviu y Ponz,
acerca de las excavaciones practicadas en la villa de Sena», en Boletin del Museo Provincial de
Bellas Artes de Zaragoza, V, pp. 3-15; (1921-22), «<Excavaciones en Sena», en Informes y Memo-
rias de la Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades, n.° 47.

6
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te Alto, en Sena, y Bascués, en Casbas. Se aiadiria a este momento
la cueva del Moro de Olvena.

b) Primer Periodo de la Segunda FEdad del Hierro: Las Valletas y Presi-
nena.

c) Segundo Periodo de la Segunda Edad del Hierro (Ibérico): Poblados
fechables en torno al siglo I a. C., como el Puntal de Ontifiena, El
Escobizal y La Codera.

Al formular esta division se echa en falta la existencia de una primera
Edad del Hierro, que ya levant6 las suspicacias del profesor BOSCH, dando
lugar a unos retoques en 1929 que permitian la diferenciacién de cuatro
fases, mas o menos tacitas:

a) Neolitico-Eneolitico: Con los yacimientos ya citados.

b) Primera Edad del Hierro: El yacimiento de Las Valletas del que se
sospechaba con anterioridad una mayor antigiiedad.

c) Segunda Edad del Hierro (Primer periodo): La necrépolis de Presiiie-
na.

c) Segunda Edad del Hierro (Segundo periodo): Los yacimientos ibéri-
cos ya citados, mas el problematico vaso de Estiche.

La fase b, de Las Valletas, serfa un equivalente al primer periodo del
Bajo Aragdn, considerando este asentamiento oscense mas antiguo incluso
que Les Escodines, lo que representaba una cronologia bastante elevada, ya
que Escodines Baixes llegd a fecharse en el siglo VIII a. C."*°

Hasta unos quince afios después no se introducen variaciones substan-
ciales, viniendo éstas tanto por la incorporacién de un buen niimero de yaci-
mientos'' que, aunque inéditos, ya eran conocidos en su mayor parte antes
de la guerra, como por las investigaciones de PANYELLA y TOMAS MAIGL,"”
quienes, basdndose en la revisidn de antiguos poblados, modifican el esque-
ma de BOSCH GIMPERA.

GALIAY, que ya en 1936 hubo considerado neolitico un importante con-
junto de poblados y cuevas,” completé después el cuadro en su Prehistoria
de Aragon™ del siguiente modo:

°  BoscH GIMPERA, P. (1929), «La cultura ibérica del Bajo Aragén», en IV Congrés Inter-

nacional d’Arqueologia (Barcelona), pp. 13-14.

' BoscH GIMPERA, P, «Notes de...», citado, p. 64.

' GALIAY SARARANA, J. (1945), «Prehistoria de Aragén», pp. 76-80, 84-85, 95-96, 102-104
y 131-134, Zaragoza.

2 PANYELLA, A., y TOMAs MAIGI, J. (1945-46), «Prospecciones Arqueol6gicas en Sena
(Huesca)», en Ampurias, VII-VIII, p. 113.

' GALIAY SARANANA, J. (1936), «Cartillas de Arte Aragonés y Arqueologia», I Prehisto-
ria, pp. 29-35, Zaragoza.

¥ GALIAY SARANANA, J., «Prehistoria de...», citado, paginas mencionadas en la nota 11.
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a) Neolitico: Poblados de San Pedro, Carnelario, San Blas, Sierra
Morena, Pueblo Nuevo (en San Pedro el Viejo), El Juncal, Ballobar
(en especial el Barranco de Valdragds), la Cueva del Moro de Olve-
na, los hallazgos de hachas pulimentadas de Benabarre, Junzano y
Albero Alto y la conocida referencia del enterramiento de la Cartu-
ja de Las Fuentes (Lanaja).

b) Primera Edad de los Metales (Edad del Bronce): Hallazgos metali-

cos de Las Valletas (punta folidcea, hacha plana rota y punta de fle-
cha de aletas y pedinculo), punta de enmangue tubular de Olvena y
yacimientos de Las Valletas, Presifiena y Cresta de la Sierra.

c) Segunda Edad de los Metales (Edad del Hierro): Caracterizada fun-

damentalmente por poblados ibéricos como Las Atalayas, Monte
Alto, El Puntal de Ontifiena, Pilaret, Alcolea e indirectamente El
Escobizal. Otros, de cronologia més antigua o indeterminada, serian
Las Valletas, Cresta de la Sierra, Pueblo Viejo, Presifiena y Valdra-
gas. También a esta etapa perteneceria el vaso de Estiche.

Respecto al esquema de PANYELLA y MAIGI, que utilizan como base
de clasificacidn la de BOSCH, lo estructuran de la siguiente manera:

a) Eneolitico-Bronce: Poblados de Carnelario, San Pedro, San Blas y

El Juncal, con dudas.

b) Transicién a la primera Edad del Hierro: La Paridera Baja, yaci-

miento con serios problemas de clasificacion precisa.

¢) Primera Edad del Hierro: Las Valletas.

d) Romano: El poblado del Escobizal y necrépolis del Estillador,

caracterizados por la carencia de cerdmica pintada ibérica.

Las variaciones que introducen PANYELLA y MAIGI conciernen a los
siguientes puntos:

Por una parte la toma de conciencia de la mayor modernidad de los
poblados del primer grupo y las dudas manifiestas sobre El Juncal. En
segundo lugar, la aparicién de un periodo transicional hacia la Edad del Hie-
rro, utilizado para incluir un poblado, La Paridera Baja, de escasos materia-
les y poca documentacion.

Por ultimo, la constatacion de la existencia de ciertos yacimientos
romanos que incluyen algunos de los que BOSCH GIMPERA llam§ ibéricos.

Resalta, por tanto, la supresion de una etapa equivalente a los yaci-
mientos de cultura ibérica (los yacimientos del siglo III a. C. de BOSCH).
Ello, que extraiia de inmediato, puede justificarse si tenemos en cuenta que
el esquema de los autores pretende serlo de las estaciones por ellos prospec-
tadas, no de la totalidad de la zona, y también, que de los poblados ibéricos
de BOSCH GIMPERA no vieron El Puntal de Ontifiena, con claros materiales
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de esta fase y si en cambio El Escobizal, que a simple vista no proporciona
mas que escasos fragmentos inclasificables y muy dudosos.”

Hasta 1952 no encontramos mas datos de interés. La Historia de Espafia
dirigida por MENENDEZ PIDAL, en el capitulo escrito por M. ALMAGRO,'
unicamente alude a Las Valletas y al discutido vaso de Estiche como ele-
mentos representativos de Huesca, recalcando, en contrapartida, que Las
Valletas corresponde a uno de los mas antiguos establecimientos del Valle
del Ebro.

BELTRAN se ha centrado en aspectos generales de estos periodos en
Aragén' y en concreto en las etapas mas modernas,”® pero en una de sus
mas recientes publicaciones sobre Huesca resume la evolucién de los pobla-
dos del Alcanadre partiendo de un momento Eneolitico, una fuerte densi-
dad de poblacién en Plena Edad del Bronce, penetraciones indoeuropeas de
la primera Edad del Hierro sobre el 900/800 a. C. y periodo ilergete a partir
del 500 a. C.¥

También habria que mencionar como esquema general del periodo
metaldrgico en el Ebro a MALUQUER,”® quien resume tres grandes etapas al
referirse a la indoeuropeizacién:

a) Finales del Bronce Medio: Anterior a los campos de urnas con

explotaciones mineras como la de Riner.

b) Campos de urnas: Iniciados en torno al afio 1000 a. C. con mezclas
ceramicas de acanalados, apéndices de botén, excisiones y decora-
cién pldstica.

¢) Iberizacion, a tener en cuenta desde avanzado el siglo VI a. C.

Finalmente, la sintesis prehistérica de BALDELLOU es un esfuerzo por
ampliar el horizonte geografico sobre el que se trabaja, y partiendo de una
clasificacién tradicional (Eneolitico, Plena Edad del Bronce, Edad del Hie-

5 Nuestra prospeccién sobre el terreno confirma la importancia de El Puntal de Ontifie-

na en los periodos hallstattico-ibérico y la pobreza de El Escobizal hasta el punto de que lo
convierte en dudoso a la simple inspeccién ocular.

' ALMAGRO, M. (1952), «La Espana de las invasiones célticas», en Historia de Espafia,
dirigida por R. MENENDEZ PIDAL, tomo I, volumen II, pp. 190-191.

" BELTRAN, A. (1955), La Edad de los Metales en Aragén. Algunos problemas de las cul-
turas del Bronce Final y de los albores del Hierro. Discurso de ingreso a la Real Academia de
Nobles y Bellas Artes de San Luis, Zaragoza.

' BELTRAN, A. (1960), «La indoeuropeizacién del Valle del Ebro», en I Simposium de
Prehistoria de la Peninsula Ibérica, pp. 103-104, Pamplona; (1977), «Problemaética general de la
iberizacién en el Valle del Ebro», en Simposio Internacional Los origenes del mundo ibérico, en
prensa, Barcelona-Ampurias.

¥ BELTRAN, A. (1978), Revisién de la arqueologia de la zona de Villanueva de Sigena,
p. 22, Lérida.

®  MALUQUER DE MOTES, J. (1971), «Late Bronze and Early Iron in the Valley of the
Ebro», The European Community in Later Prehistory. Studies in honour of C. . Hawkes, pp.
111-112, London.
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rro) recopila un niimero de yacimientos mds variado, entre cuevas, poblados
de La Litera y estaciones prospectadas de Los Monegros, cuyos materiales
provienen de colecciones particulares.?

Llegados a este punto es preciso plantear ciertos aspectos que nos per-
miten avanzar en un intento de periodizacién mas pormenorizado.

Por una parte, es evidente que, salvo escasos ejemplos como los de
GALIAY y BALDELLOU, las culturas metaldrgicas de Huesca han sido defini-
das siempre en base a un limitadisimo nimero de yacimientos de la ribera
del Alcanadre, pues aunque en la zona del Bajo Cinca® se han estudiado o
incluso excavado otros, corresponden a establecimientos de las ultimas
fases, admitiéndose mas o menos explicitamente para ellos la clasificacion
que VILASECA estableci6 para los campos de urnas.

Por otro lado, podemos afiadir materiales de prospeccion de veintiséis
localizaciones nuevas correspondientes a la Edad del Bronce-I Edad del
Hierro, ademas de otros procedentes de dieciséis poblados ya conocidos y
los publicados de los restantes yacimientos provinciales en los ultimos afios.
Claro esta que, al tratarse de materiales fruto de prospecciones superficia-
les, su valor es limitado y ello es preciso tenerlo muy presente a la hora de
teorizar, pero también es cierto que en la mayor parte de los casos contamos
con un ndmero considerable de piezas recogidas, entre las cuales suelen
encontrarse algunas bastante definitorias. Ademads, no se puede olvidar que
es preciso analizar no sélo estos restos ceramicos o liticos, sino también las
estaciones mismas y su ambiente, por lo que la revision directa de cuarenta
y tres de ellos nos ha ayudado en este trabajo, al igual que la de otros quince
poblados ibéricos mds, que nos serviran para observar las persistencias o
alteraciones de hébitats concretos.

También es cada vez mds notorio que la definicion de Edad del Bronce
en la Peninsula ha sufrido una fragmentacién en dreas, resultantes de la
valoracién de diversos factores decisivos, como el reconocimiento del carac-
ter no generalizador de las culturas meridionales, la importancia de las con-
figuraciones topogréficas concretas, las influencias ultrapirenaicas, medite-
rraneas, atlanticas, etc., o incluso la capacidad de elaboracion propia a partir
de tales influencias. :

21
22

BaLDELLOU, V.: «El Alto Aragén...», citado.

PiTa, R. (1955), «Localizaciones en el Bajo Cinca», en Argensola, V1, 24, pp. 341-348;
(1958), «Localizaciones arqueoldgicas en el Bajo Cinca», en Argensola, 35, pp. 215-216; (1966),
«El yacimiento prehistérico de “El Puntal” en Fraga», en Actas del IX Congreso Nacional de
Arqueologia, Valladolid, 1965, pp. 191-205, Zaragoza. DiEz CORONEL, L. (1968), «Urbanismo y
materiales del poblado del Bronce de Masada de Rat6n», en Caesaraugusta, 31-32, pp. 101-123.
Diez CORrRONEL, L., y PITa, R., «Memoria sobre la excavacién del yacimiento de Masada de
Ratén, en Fraga», en Noticiario Arqueoldgico Hispdnico. QUERRE, I.; PITA, R, y SARNY, H.
(1971), «Rapport sur le campagne de fouilles (Juillet 1967) village ibérique de “Pilaret de Santa
Quiteria”», en llerda, XXXII, pp. 167-177.
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En este sentido, creemos que Huesca deberia formar parte de un tedri-
co Bronce del nordeste, definido por la posesién de ciertos factores comu-
nes a Catalufia y parte de Aragén, como por ejemplo ser las tnicas culturas
peninsulares que reciben la influencia poladiense, poseer un trasfondo
comin muy homogéneo y, posteriormente, una identidad de materiales
notable durante el periodo «hallstattico» o ser recipendiarias de un fenéme-
no de enterramiento tan concreto como los campos de timulos del nicleo
Cinca-Segre, que hoy sabemos extendido por buena parte de la provincia.
Esta identificacién cultural es mas clara si contamos con el trasiego continuo
de ideas y objetos entre ambas vertientes pirenaicas y es especialmente visi-
ble si comparamos el caso de Huesca con la provincia de Lérida, ya que los
condicionantes geograficos son muy semejantes y las culturas protohistéri-
cas resultantes son bédsicamente idénticas.

II. EL MARCO GEOGRAFICO

Llegados a este punto nos vemos obligados a hacer ciertas precisiones
sobre el terreno en que nos movemos. La estructuracién de la provincia
como fruto de una geologia que alinea de norte a sur desde las fajas monta-
flosas pirenaicas y los conjuntos meso-cenozoicos del Prepirineo hasta las
depresiones interiores oligocénicas y miocénicas que desembocan en el
Ebro, es la base del dualismo montaiia-llano al que ya hemos hecho referen-
cia. Ello implica que los dos primeros conjuntos orograficos del norte ven
aparecer como fenémeno propio la habitacién en cueva y como lugar de
enterramiento, fruto del aprovechamiento de etapas previas, los megalitos o
incluso algunas cavidades muy poco conocidas. El llano, sin embargo,
adquiere al parecer una densidad de poblacién infinitamente mayor y su
unidad de ocupacién, el poblado, retine nicleos demogréaficos mas nutridos
y por tanto con unas formas de produccién de alimentos mds rentables.

Es indudable que esta dicotomia de ocupacién no representa un caso
Unico en el nordeste peninsular, aunque al oeste de la provincia, hacia Zara-
goza, no exista una configuracién andloga por causas que pueden atribuirse
a un corte improbable en la linea de sierras que van desde Alcubierre a
Zuera o0, con mayor probabilidad, a un vacio de la investigacion. No ocurre
igual en Lérida, cuyo sistema de poblamiento es en todo semejante al oscen-
se, con poblados que escasamente rebasan el drea del Solsonés y cuevas a
partir del Prepirineo hasta la Cerdaiia, con una clara zona de enlace con las
cavidades altoaragonesas en el curso del Noguera Ribagorzana.



166

Otro aspecto geogréfico que interesa aqui es el de las comunicaciones y
en ellas quizas el punto mds importante es la red fluvial basada en el eje
Segre-Cinca, que es un auténtico camino natural de enlace no sélo con el
occidente cataldn sino también con las comarcas meridionales francesas.
Asi, la Cerdafia es uno de los pasos méds accesibles y utilizados durante la
Protohistoria® de este sector del Valle del Ebro y existen datos positivos de
penetraciones por Andorra y el Valle de Arén, utilizandose aqui el enlace
entre el Garona y el Noguera Pallaresa.

El flujo este-oeste desde Catalufia a Aragén, teniendo en cuenta como
nicleo el cono de confluencia de ambos rios hacia el Ebro, es claramente
demostrable vy, desde luego, el Cinca desarrolla un papel fundamental para
el conocimiento de los poblados de la Edad del Bronce. Pero ademas, al
igual que ocurre en Lérida, es imprescindible valorar los afluentes, en esen-
cia el Alcanadre y otros menores como el Isuela, el Sosa, etc. Estos articulan
unos nucleos de poblacién a veces mas numerosos incluso que los del propio
Cinca. No obstante, hay que tener en cuenta caminos no meramente fluvia-
les, como por ejemplo el enlace entre la comarca ilerdense del Segrid y La
Litera y en este sentido también hay que valorar las penetraciones en el sec-
tor inferior de Los Monegros entre el Alcanadre y el Ebro, zona que, bajo
una Optica desenfocada probablemente por el cardcter semidesértico actual,
se ha considerado estéril para la Protohistoria,” pero que por nuestras pros-
pecciones resulta relativamente bastante poblada. Unicamente escapa a esta
regla, por el momento, el sector al sur de la linea de Candasnos, Peialba,
Bujaraloz, que resulta préacticamente despoblado.”

Para finalizar, queda planteado el problema del uso de los pasos pire-
naicos aragoneses. En este sentido no es f4cil definirse a causa de varios fac-
tores y las opiniones no son concordantes. Mientras las comunicaciones
orientales son un hecho, los pasos centrales cuentan con la desventaja de un
relieve escabroso y de cotas muy altas, dificilmente superables al menos
durante buena parte del afio. Es un hecho la utilizacién por los megaliticos
de estas zonas altas, quizds buscando un ecosistema valido para la vida pas-
toril,” y BELTRAN ha seguido el paso de Somport con su via romana, pro-

B Ver por ejemplo: ROVIRA, J. (1976), «El Neolitic a la Cerdanya i Alta Vall del Segre»,

en [ Col.logui Internacional de Puigcerda, 1974, Cypsela, 1, pp. 39-48; (1976), «Eneolitic i Edat
del Bronze a la Cerdanya i Alta Vall del Segre», en I Colloqui Internacional de Puigcerda,
1974, Cypsela, 1, pp. 61-68. PRADO, J. (1976), «Consideracions sobre ¢els enterraments de I’Edat
del Bronze a la Cerdanya», en [ Colloqui Internacional de Puigcerda, 1974, Cypsela, 1, pp. 91-97.

#  MALUQUER DE MOTES: «Late Bronce...», citado, p. 115.

% La tnica excepcidn al sur de esta linea coincidente con la carretera Nacional II, es el
Tozal de los Regallos, a escasos metros de la calzada. La falta de establecimientos en este sector
creemos que estd més en funcién del cambio de terreno, poco adecuado para poblados en mon-
ticulo, que en un hipotético vacio de investigacion.

2 ALMAGRO, M. (1942), «La cultura megalitica en el Alto Aragén», en Ampurias, IV, pp.
155-169; (1944), «La cultura...», citado, Ampurias, V1, pp. 311-316.
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bando la realidad de su utilizacién al menos en los margenes cronolégicos
del periodo aqui estudiado.” A pesar de ello no existe la menor orientacién
para aclarar su uso durante las edades del Bronce y Hierro y si afiadimos
que esta zona norte de la provincia no ha contado hasta fecha reciente con
prospecciones minuciosas, no podemos hacer afirmaciones sélidas, siendo
nuestra opinién un poco ecléctica, es decir, un uso relativo sin alcanzar la
importancia de las vias fluviales del este.

1I. INTENTO DE SISTEMATIZA CION

Cuando mencionamos la posibilidad de un Bronce del nordeste en el
que se incluiria la provincia de Huesca, tenfamos en cuenta analogfas pre-
sentes desde la época megalitica que se hacen mas visibles a partir de la
auténtica Edad del Bronce. Para el periodo comprendido entre el Bronce
Antiguo y Medio, la aparicién de fenémenos como las cerdmicas de tradi-
cién campaniforme, los vasos con apéndice de botén (exponentes de una
influencia poladiense), las tazas carenadas con detalles ocasionales como los
pezones biforos, los utiles en hueso como las puntas de flecha con aletas y
pedunculo, el instrumental metédlico como las hachas de rebordes, etc., cree-
mos que, unidos a factores de poblamientos andlogos, son suficientes para
definir la identidad entre los componentes de esta porcion geografica. Para
el periodo de «campos de urnas», algunas visiones de conjunto, como la
reciente de ALMAGRO GORBEA,® resaltan la similitud ya manifestada. Evi-
dentemente, existen matizaciones locales, pero no mayores entre Huesca y
Cataluiia que las existentes entre las mismas provincias catalanas.

Si admitimos esta hipétesis parece posible aplicar esquemas como el
que GUILAINE utiliza para el Languedoc Occidental” tal y como ya hemos
hecho en el interior de Catalufia.®® No cabe duda de que ello comporta una
carga de inseguridad, en especial para ciertos periodos como el Bronce
Antiguo, pues el gran problema de la arqueologia altoaragonesa es la falta
de excavaciones cientificas y de estratigrafias, pero ante la posibilidad de
aplicar otras clasificaciones mds simples y menos de acuerdo con la realidad
de los materiales, vamos a correr ese riesgo a nivel puramente empirico, que
deberd verificarse cuando existan datos mas sélidos.

2 BELTRAN, A. (1955), «El puerto del Palo y la via romana que lo atraviesa», en Caesa-

raugusta, 6, pp. 127-140.
ALMAGRO GORBEA, M. (1977), «El Pic dels Corbs, de Sagunto y los campos de urnas
del noreste de la Peninsula Ibérica», en Saguntum, 12, pp. 89-141.
¥ GUILAINE, J. (1972), «L’Age du Bronze en Languedoc Occidental, Roussillon, Ariege»,
en Mémoires de la Sociéié Préhistorique Frangaise, 9.
30 Mava, J. L., «Lérida...», citado, pp. 100-102.
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A) Bronce Antiguo (1800-1500)

Esta primera tedrica etapa, que estd demostrada estratigraficamente en
otras regiones, debe contar con elementos residuales como vasos campani-
formes,” botones prismaticos con perforacién en V, leznas romboidales de
seccion cuadrada y hachas planas, frente a innovaciones como las cerdmicas
de cordones aplicados impresos, combinados incluso con pseudoexcisiones
de tradicién campaniforme, ceramicas incisas de igual origen, puntas de fle-
cha en hueso y piezas metilicas, a veces en auténtico bronce, como hachas
planas o de ligeros rebordes. Si consideramos que estos elementos aislados
tienen en su mayoria precedentes eneoliticos o que perduran en el Bronce
Medio, por definicién ya resulta casi imposible clasificar piezas sueltas, sin
contexto, es decir, que al no existir ni una sola estratigrafia publicada de
yacimientos protohistdéricos oscenses es practicamente imposible fijar con
seguridad una sola estacién que no ofrezca dudas.

Sin embargo, es muy posible que algunas de las conocidas tuviesen
niveles pertenecientes a este periodo. Por ejemplo, respecto a las cuevas, la
de Olvena® ofrece un osario fruto del enterramiento colectivo, con parte de
ajuares compuestos, al menos, por cuentas de pectiinculo y silex. Tal cueva
cuenta igualmente con un botén con perforaciéon en V y con cerdmicas de
decoracién plastica o formas carenadas que son ya plenamente de la Edad
del Bronce.” Claro que al ser los materiales fruto de recogidas diversas y sin
cartografia de hallazgos, no hay datos de contemporaneidad entre todas las
piezas, siendo probable un nivel funerario del Eneolitico o del Bronce Anti-
guo y otro posterior de habitacion del Bronce Medio.* En principio, los
datos de enterramiento tanto podrian corresponder al Eneolitico como al
Bronce Antiguo, sin que creamos que existan elementos seguros para incli-
nar la balanza en uno u otro sentido.

En megalitos, siempre de dificil encasillamiento por las remociones, hay
reutilizaciones durante la Edad del Bronce y quiza el ejemplo que mds nos
interesa para este momento son los délmenes de Cornudella y en concreto
el denominado Cornudella I, en el que una cuenta metdlica bitroncocénica,

' En concreto en esta 4rea, campaniformes incisos atribuibles a la fase 1V que establece

GUILAINE para los campaniformes pirenaicos (GUILAINE, J. (1967), «La civilisation du vas cam-
paniforme dans les Pyrénées frangaises», Carcasonne, p. 116). No obstante la existencia de cro-
nologias claramente Eneoliticas, superiores al 2000 a. C., en Ribos de Bila o en Font-Juvénal,
impide precisar qué piezas corresponden a uno u otro periodo. GUILAINE, J. (1974), «Les cam-
paniformes Pyrénéo-Languedociens. Premiers résultats au C. 14», en Zephyrus, XXV, p. 118.
BERGES, M., y SoLanILLA, F (1966), «La cueva del Moro en Olvena, Huesca», en

Ampurias, XXVIII, pp. 175-191.

*  BERGES, M., y SOLANILLA, F,, «La cueva...», citado, fig. 2,n.° 6, y fig. 5y 6.

*  BERGES, M.,y SOLANILLA, F,, «La cueva...», citado, p. 191.
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con paralelos franceses,” cubre el periodo Eneolitico-Bronce Antiguo. En
este caso un andlisis espectografico para poder determinar su composicion
pudiera ser decisivo, pero ademds ayuda el estudio del material litico que se
considera propio de la primera Edad del Bronce,* en especial piezas como
dientes de hoz y laminas retocadas. Una contemporaneidad con el Argar en
lineas generales, admitida por T. ANDRES,” podria referirse tanto a su
momento inicial concordante con la cuenta como a un Bronce Medio, del
que no tenemos pruebas.

Para no insistir més en torno a las posibilidades del Bronce Antiguo
hemos de aludir a un poblado considerado inicialmente como Neo-Eneoliti-
co® y mds modernamente como del Eneolitico-Bronce.” Nos referimos al
Carnelario, poblado muy complejo por aportar materiales en tres monticu-
los inmediatos. El Carnelario cuenta con algunas piezas de cronologia anti-
gua, fundamentalmente una punta de flecha con aletas y peddnculo en hue-
so del tipo I-b de SERONIE-VIVIEN,” con paralelos en las minas de Riner,"
en la Cova Fonda de Salomé”? y en el dolmen de Sakulo, en Isaba
(Navarra),” asociado a puntas de Palmela, por citar s6lo algunos ejemplares
peninsulares proximos. Su cronologia se centra en finales del Bronce Anti-
guo y principios del Bronce Medio.

Otro elemento del Carnelario infravalorado en las publicaciones es un
fragmento de vaso decorado con guirnaldas rematadas por trazos incisos,
cuyos paralelos son abundantes en Catalufia. Por ejemplo, en yacimientos
tarraconenses como la galerfa cubierta de Montmany (Querol)* o las cuevas
del Daniel en Capafonts;* del Gaid, en Pontils;** C-H en Arboli;” Josefina,

*»  ANDRES, M. T. (1975), «La estacién megalitica de Cornudella (Arén, Huesca)», en

Noticiario Arqueoldgico Hispdnico, Prehistoria, 4, fig. 8, n.° 6. GUILAINE, J., «<L’Age du...», cita-
do, p. 63

5 Cava ALMUZARA, A. C. (1975), «Estacién megalitica de Cornudella (Arén, Huesca),
Estudio del material litico», en Noticiario Arqueolégico Hispdnico, Prehistoria, 4, p. 83.

7 ANDRES, M. T, «La estacion...», citado, p. 61.

% BoscH GIMPERA P, «Notes...», czzado p. 28.

% PANYELLA, A.,y TOMAS, I, «Prospecciones...», citado, p. 113.

“ SERONIE-VIVIEN, M. R. (1968), «Les pointes de fleche en os. Essai typologique et chro-
nologique», en Bulletin de la Société Préhistorique Frangaise, LXV, p. 557, fig. 4, n.° 13.

1 SERRA 1 VILARO, J. (1915-1920), «Mina i fundicié d’aram del primer periode del I’edat
del Bronze de Riner», en Anuari de I'Institut d’Estudis Catalans, V1, fig. 206.

2 SERRA I RAFOLS, J. de C. (1921), «La col.leccié prehistorica Lluis Marian Vidal», en
Publicacions del Seminari de Prehistoria de la Universitat de Barcelona, ]dm. V,n.°9 y 10.

“ GUILAINE, «L’Age du...», citado, p. 65.

' VILASECA, S. (1973), Reus y su entorno en la Prehistoira, 11, Reus, lm. 66, centro, Reus.

4 VILASECA, S., «Reus...», citado, 1am. 120.

% VILASECA, S., «Reus..», citado, ldm. 112, superior izquierda.

47 VILASECA, S., «Reus...», citado, fig. 144, n.° 6.



170

en Escornalbou® y Fonda en Salam6* contamos ejemplos idénticos o muy
parecidos. El mismo fenémeno esta presente en la cueva de Aigues Vives en
Brics (Lérida),” correspondiendo todas las piezas a un tipo fechable, segitin
VILASECA, en la transicién del Bronce I o Eneolitico al Bronce I1.%!

En todo caso, no es éste el tinico representante en Huesca de tal proto-
tipo ceramico, puesto que GALIAY cita unas piezas procedentes del Carnela-
rio de las mismas caracteristicas,” que con toda probabilidad deben respon-
der al modelo mas tarde fotografiado por DEL ARCO,” procedente de un
poblado de Cajal. Otros dos, de igual procedencia poco determinada, son de
nuevo variantes de los anteriores. En concreto el n.° 555* posee un fest6n de
semicirculos incisos bordeados por ambos exteriores por otros puntillados,
formando temas similares a los de Porta Lloret en Tarragona® y a los de la
cueva de Torre del Mal Paso en Valencia.™ El designado con el n.° 565, con
franjas horizontales apoyadas en otras perpendiculares, cuenta con analogi-
as en la Espluga Negra de Castelltort, Lérida,”® y en la Cova dels Lladres de
Vacarisses, Barcelona.” A su vez estas piezas se asemejan a otras de yaci-
mientos meridionales franceses como el de la Grotte de la Treille, Mailhac
(Aude),” para las que se propugna idéntico origen que lleva a clasificarlas
con bastante seguridad en el Bronce Antiguo. Ademas de todo esto, cabe
incluso la posibilidad de la existencia de auténtico campaniforme en el mis-

48
49
50

VILASECA, S., «Reus...», citado, fig. 145, n.° 3.

SERRATRAFOLS, J. de C., «La col.lecci6...», citado, 1am. VII, n.° 25.

SERRA I VILARO, J. (1923), El vas campaniforme a Catalunya i les coves sepulcrals eneo-
litiques, Musaeum Archaelogicum Diocesanum, Solsona, fig. 66, n.° 4.

U VILASECA, S. (1963), «Dos nuevas cuevas del Bronce Medio y Final del macizo de Pra-
des», en Ampurias, XXV, p. 117 y nota 3. Al utilizar VILASECA la terminologia del Congreso de
Almerfa e identificar Bronce I con Eneolitico, el Bronce II o Bronce Medio implica el momen-
to posterior al campaniforme, es decir el Bronce Antiguo de la terminologia de GUILAINE, lo
que concuerda con el hallazgo de piezas en la misma linea cultural, como el de la Grotte de la
Treille (Mailhac, Aude) a la que se fecha en esta etapa inicial de la auténtica Edad del Bronce.
GUILAINE, «L'Age...», citado, p. 187 y fig. 18, n.° 1-4.

2 GALIAY, «Prehistoria de...», citado, p. 77.

#  ARco, R. del (1945), «Nota sobre la decoracién de la cerdmica prehistérica conservada
en el Museo», en Memorias de los Museos Arqueolégicos Provinciales, V1, lam. XXVII, n.° 5.

% ARco, R. del, «Nota sobre...», citado, ldm. XXVIIL, n.°2.

%% VILASECA, S., «Reus y...», citado, 14m. 105.

% JorDA, E (1958), «Los enterramientos de la Cueva de la Torre del Mas paso», en
Archivo de Prehistoria Levantina, VII, lam. 11, n.° 5.

7 ARco, R. del, «Nota sobre...», citado, lam. XX VIII, n.° 12.

% SERRA1VILARO, I.: «El vas...», citado, fig. 98.

¥ PLaA, J., y JunYenT, E. (1970), «Noticia sobre el hallazgo de un vaso en la “Cova dels
Lladres” (Vacarises, Barcelona)», en Pyrenae, 6, p. 46, fig. 3.

% GuILAINE, «L'Age...», citado, p. 76, fig. 18, n.° 1-6.
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mo Carnelario a juzgar por un pequefio fragmento impreso que conocemos
y que podria ser un exponente mas de esta cronologia antigua.®

A nivel interpretativo, la existencia en estos momentos de poblados al
aire libre en zonas elevadas, deberia verse como fruto de la ocupacién del
llano por campamentos campaniformes como el de Piracés, cuyos habitantes
han iniciado su aprovechamiento agricola.®

' Se trata de un pequefio fragmento con parte de una banda con punciones triangulares

delimitadas por una linea incisa, del que no nos atrevemos a teorizar por tratarse de una pieza
poco clara. En todo caso es un elemento inusual en los poblados de las edades del Bronce y
Hierro en el Cinca-Segre y, dada la antigiiedad de El Carnelario, creemos que directa o indirec-
tamente debe vincularse a una tradicién campaniforme.

2 Afiadimos a continuacién una lista de yacimientos del perfodo anterior a la penetracion
de los campos de urnas, es decir y en teoria, desde el Bronce Antiguo al Bronce Reciente. El
ndmero que les acompaiia entre paréntesis coincide con el del mapa de distribucién:

1.° Tozal Redondo de La Codera (15): En el limite entre Chalamera y Alcolea de Cinca, lo
prospectamos por primera vez el 17-111-1979. Se mencionan algunas cerdmicas procedentes de
él en: DOMINGUEZ ARRANZ, A. (1975), «Nuevos hallazgos arqueoldgicos en Chalamera (Hues-
ca)», en Misceldnea Arqueoldgica que al profesor BELTRAN dedican sus alumnos, p. 189, Zara-
goza.

2.° Sosa I (56): Estudiado en: BARRIL, M. (1979), Materiales cerdmicos en la cuenca del rio
Sosa (Huesca): una aportacion al Bronce Medio-Final del valle del Segre-Cinca, Madrid (Memo-
ria de Licenciatura inédita).

3.° La Ganza (57): Mava, J. L., «Yacimientos de las edades del Bronce y Hierro en la pro-
vincia de Lérida y zonas limitrofes», en Homenaje a don Salvador Roca Lletjos, Lérida (en
prensa).

4.° Tozal de Macarullo (47): Yacimiento inédito. Lo prospectamos el 31 del III de 1979.

5.° Los Tozaletes de las Almaciras, Estiche (48). Poblado inédito, prospectado el 31-I1II-
1979.

6.° Los Tres Tozaletes Hermanos (20): Poblado inédito reconocido el 14-V-1978.

7.° Tozal de la Mora (25): Identificado en época antigua, ha aportado materiales reciente-
mente. Lo prospectamos el 29-X-1977. Arco, R. del (1920), «Nuevos poblados de Sena (Hues-
ca)», en Boletin de la Real Academia de la Historia, LXXVII, p. 12.

8° Tozal de la Huega (30): Inédito, lo prospectamos el 5-V-1979.

9.2 Tozal de Cantalobos (29): Inédito, lo prospectamos el 5-V-1979.

10.° Carnelario (36): Localizado por Mn. GUDEL, ha sido citado en distintas publicaciones.
Segin hemos comprobado aparte de los dos monticulos que lo componen pocos metros mas al
sur en otro tozal existe cerdmica carenada del Bronce. Lo denominamos Carnelario Sur y esta
inédito. Localizado el 3-X1-1977.

11.° San Pedro el Viejo (41): Se trata de otra de las antiguas localizaciones de GUDEL, cita-
da en numerosas publicaciones.

12.° Paridera Baja (28): Poblado localizado por PANYELLA y TOMAS MAIGI con pocos ma-
teriales significativos por lo que su clasificacién exacta en este apartado no es del todo segura.

13.° Regal de Pidola (52): Poblado del Bronce Final, con apéndice de botén, por lo que su
fecha inicial podria ser, quiz4, anterior. Lo conocemos por datos y fotograffas de don VICENTE
BaLDELLOU.

14.° Montearagén (67): Poblado que conocemos tnicamente por referencias de don VICEN-
TE BALDELLOU.

15.° Camino de Algayon (68): Yacimiento de Binéfar con materiales del Bronce Final
avanzado. La aparicién de un apéndice de botén podria indicar un momento més antiguo que
debe esperar a ser confirmado. Materiales en el Museo de Huesca.
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B) Bronce Medio (1500-1250)

Respecto al Bronce Medio, su definicién ha de hacerse en base a ele-
mentos materiales suficientemente significativos como para evitar confusio-
nes con etapas anteriores. Por ello, dificilmente las cerdmicas con decora-
cion pléstica pueden servirnos como elemento delimitador, si no es en casos
completamente excepcionales, lo que nos priva de un alto porcentaje del
total de cerdmicas que suelen aparecer en yacimientos de esta época. Nos
referimos en particular a las que llevan pezones cercanos al labio, en filas o
cubriendo toda la superficie; las de cordones aplicados, lisos, impresos o
simulados al hendir bordes y carenas con un punzén, y las que aplican masas
de arcilla sobre la superficie externa, dando como resultado exteriores irre-
gulares.

Otras cerdmicas son mads significativas, como las de influencias pola-
dienses y apeninicas, con sus diversos apéndices de botén, pues tienen su
inicio en este momento y nos sirven, por tanto, de guia para yacimientos del
Bronce Medio o de inicios del Bronce Final, puesto que su continuidad
rebasa los limites de nuestro periodo.

La distribucién cartogréfica de la cerdmica con apéndice de botén es
sumamente reveladora de su origen ultramontano y de una expansién muy
restringida por el nordeste peninsular. De hecho, salvo en Huesca, donde
existe un interesante nimero de ejemplares, Aragén cuenta con limitado
repertorio del que, con toda seguridad, s6lo conocemos los cercanos del
Cabezo de Monle6n® y, con dudas, el citado por BOSCH GIMPERA en el
Cabezo Sellado* y una pieza que tnicamente se deduce de una deficiente

16.° Tossal Red6 de Zaidin (8): Poblado inédito en el que recogimos materiales cerdmicos
de la Edad del Bronce, sin que podamos precisar cronologia concreta. Estaba bastante expolia-
do por excavaciones clandestinas.

17.° Campo de Tiro de Sarifiena (46): En la orilla izquierda del Alcanadre. Estd muy defor-
mado por la repoblacién forestal y permanece inédito. La mayoria de su material es medieval,
pero contiene también cerdmica de decoracién pldstica de la Edad del Bronce y molinos bar-
quiformes. De cronologia problemaética en la Edad del Bronce, lo reconocimos el 20-V-1979.

18.° Tozal de la Ermita de Santiago: En realidad utilizamos este nombre por ser la referen-
cia préxima mdés importante y no conocerle nombre concreto. Estd en la orilla izquierda del
Alcanadre y cercano a Sarifiena, siendo deformado por varias graveras y un basurero y la repo-
blacién forestal. Escasos materiales a mano, un disco tallado y numerosa cerdmica medieval y
moderna. De cronologia problemética igualmente, lo reconocimos el 20-V-1979.

19.° Virgen Vieja de Pallaruelo (42): Posible fondo de cabana de la Edad del Bronce en el
que localizamos escasos materiales.

20.° Plana de la Balsa del Vedao (36): Probables fondos de cabafa en llano cuyos materia-
les se conservan en el Museo Arqueolégico de Barcelona. Lo reconocimos el 20-V-1979.

21.° Sosa 111: Poblado con escasos materiales de dificil clasificacién.

8 BELTRAN, A. (1978), De arqueologia aragonesa, Zaragoza, pp. 69y 78.

#  BoscH GIMPERA, «Notes...», citado, p. 31.
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fotografia del Cabezo del Cuervo.” La dispersién de la cerdmica poladiense
acusa en Huesca una marcada procedencia oriental desde el Bajo Segre,
introduciéndose a lo largo del eje hidrografico Cinca-Alcanadre y de afluen-
tes menores, como el Sosa, hasta el poblado de La Ganza.*

En la actualidad conocemos apéndices de botén en el yacimiento exca-
vado de Masada de Ratén (Fraga);” en un pobladito situado a un kilémetro
al norte de Fraga en la carretera de Zaidin, posiblemente identificable con
el denominado por PITA «Azafranales»;® en el Tozal Redondo de La Code-
ra, donde tres ejemplares corresponden a los tipos mas sencillos;* en el

8 Barpaviu, V., y Parfs, P. (1925), «Excavaciones en el Cabezo del Cuervo de Alcaniz

(Teruel)», en Informes y Memorias de la Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades, n.° 66;
(1926), Fouilles dans la région d’Alcaiiiz (Province de Teruel), Bordeaux-Paris, fig. 8, inferior
centro. Ademds de éstas se citan otras que no incluimos en la catalogacién por tratarse de pie-
zas erréneas o sin referencia. Asi, por ejemplo, la del Cabezo de los Canales (Parras de Caste-
llote, Teruel) no es un asa de apéndice de botén, sino con impresiones en el borde. Ver: RIPOLL,
E. (1955), «Noticias de poblados del noreste de la provincia de Teruel», en Teruel, 13, p. 130,
fig. 3. De otros poblados citados por EIROA como los Castellazos en Huesca y el Tozal de la
Mora en Teruel no tenemos noticias de hallazgos. E1ROA, J. J. (1980), «Las migraciones célticas
en Aragdn», en Alcorces, 13, Zaragoza, lam. 1.

% Redactado este trabajo nos llega la memoria de licenciatura de M. BARRIL, citada en la
nota 62, sobre algunos de los yacimientos del rio Sosa, por lo que adaptamos su terminologia de
Sosa I, II y III para los correspondientes yacimientos, incluyendo los dos dltimos, que no cono-
ciamos, con los nimeros 70 y 71, respectivamente.

& Aparecieron en torno a 25 ejemplares segtin los excavadores. DIEZ-CORONEL, L. y
Pita, R. (1968), «Urbanismo y materiales del poblado del Bronce de Masada de Ratén, en Fra-
ga», en Caesaraugusta, 31-32, p. 113. VILASECA cita la asociacion de ceramica del tipo cerdano
de GuILAINE con apéndice de botén en Vincamet, a 8 Km. de la confluencia Segre-Cinca. Vin-
camet es el nombre de una partida a la orilla izquierda del Cinca en Fraga, en la que existen
diversos poblados antiguos y en especial prehistéricos, como Masada de Ratén, Punta Farisa y
Barranco de Cedasés. Dado que VILASECA conocia perfectamente la Masada de Ratén, no cree-
mos que se refiera a €1, sino a uno de los otros dos y muy posiblemente a Punta Farisa, poblado
de esta época, puesto que Cedasés estd ademds en llano y es dificilmente localizable. VILASECA,
S. (1976), «A proposit de ['anomenat Bronze Cerda», en Cypsela, 1, I Col.loqui Internacional
d’Arqueologia de Puigcerda (1974), p. 98. P11a, R., «Localizaciones...», citado, pp. 343-344.

% Prra, R., «<El yacimiento...», citado, p. 193.

®  La Codera es el nombre de una partida limite entre Chalamera y Alcolea de Cinca que
cuenta con varios yacimientos prehistéricos. Cerca se encuentra el ibérico Castillo de Chalame-
ray en su término estd el Tozal Redondo y un poblado de la I Edad del Hierro con su corres-
pondiente necrépolis tumular que hemos denominado simplemente La Codera por referencia
al anterior.

Se citan poblados en La Codera en diferentes publicaciones sin atribucién o localizacién
clara, probablemente por falta de prospeccién personal sobre el terreno. Asi: BOSCH GIMPERA,
«Notes...», citado, p. 57, alude a La Codera (Alcolea de Cinca) como poblado ibérico incluido
en su grupo del siglo III a. C. aunque sin mencionar ninglin material. GALIAY, «Cartillas...»,
citado, p. 35, menciona dos hachas pulimentadas existentes en el Museo de Zaragoza halladas
en La Codera. ;Quizis alude al Tozal Redondo? Probablemente alude también a este yaci-
miento cuando habla de un despoblado ibérico, no investigado, en término de Alcolea, con
objetos poco interesantes. Véase: GALIAY, «Prehistoria de...»», citado, p. 133. Finalmente en
1975 se fotograffan unos fragmentos de cerdmica con decoracién pléstica del Tozal Redondo
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Tozal de la Mora, de Villanueva de Sigena;® en el de San Blas, donde al
menos existen cuatro ejemplares;” probablemente también en el cerro de
Las Valletas;” en San Pedro el Viejo de Cajal” y en el Tozal de la Ermita de
San Miguel, en Castején de Monegros.™ A todos estos del Cinca-Alcanadre
hay que aiiadir los ya mencionados de LLa Ganza,” el de Sosa I, E]l Regal de
Pidola” y Camino de Algay6n,” ademds de la posibilidad de una penetra-
cién en el corazén de Los Monegros, con el asa rota encontrada en Cabezo
la Vieja de Candasnos.”

en: DOMINGUEZ ARRANZ: «Nuevos hallazgos...», citado, lam. 11, inferior. Este poblado del Tozal
Redondo de La Codera es el que conocemos como del Bronce Medio-Reciente, habiendo loca-
lizado en €l apéndices de botén entre otros materiales, como un pondus de cerdmica, restos de
un molde de fundicién, etc.

™ Parte de una taza de apéndice de botén cilindrico y perfil carenado. Esté restaurado su
perfil completo de modo deficiente, por no conocerse su base. La posee don Julio ARRIBAS
SALABERRI en su casa de Villanueva de Sigena, donde la vimos el 29 de octubre de 1977 con
motivo del ingreso de don Antonio BELTRAN en el Instituto de Estudios Sigenenses «Miguel
Servet». La prospeccion sobre el terreno proporciona abundantes restos medievales pertene-
cientes a una construccién que se alzaba en la cima y materiales de la Edad del Bronce corres-
pondientes a un niicleo de viviendas. Suponemos que BELTRAN se refiere a este yacimiento
cuando cita apéndices recientemente descubiertos en Villanueva de Sigena. Ver: BELTRAN, «De
Prehistoria...», citado, p. 69.

" En el Museo Arqueoldgico de Barcelona se conservan dos ejemplares y segin
BELTRAN otros repartidos entre los museos de Huesca y Zaragoza. BELTRAN, «De Prelisto-
ria...», citado, pp. 69 y 31. Aprovechamos la ocasién para agradecer al director del Museo
Arqueolégico de Barcelona, doctor don Eduardo RIPOLL, la posibilidad de estudio de todos los
materiales de protohistoria oscense depositados en dicha institucion.

™ La existencia de apéndice de botén suele silenciarse en las publicaciones sobre la zona,
pero parece deducirse del articulo: ArRco, R. del, «Nuevos poblados...», citado, donde en la
figura de la pagina 7, en los ndmeros 78 y 82 se incluyen dos apéndices. Uno de ellos cilindrico
sobre taza carenada y otro cilindro-cénico. Ambos proceden de Las Valletas.

7 Un apéndice recogido en prospeccién personal.

™ Uno recogido superficialmente por Mercedes LaX.

3 Mava, J. L., «Lérida...», citado, p. 79; «Yacimientos de las Edades del Bronce y Hierro
en la provincia de Lérida y zonas limitrofes», en Misceldnea homenaje a don Salvador Roca
Lletjés, Lérida (en prensa).

Debiamos las noticias de este yacimiento a don Vicente BALDELLOU, a quien expresa-
mos nuestro agradecimiento por los datos de Sosa, ademds de otros de las estaciones de Regal
de Pidola, Olriols, Camino de Algayén, El Castellazo, Montearagén y Bolea. Igualmente por
permitirnos la revisién de todos los materiales disponibles en el Museo de Huesca y proporcio-
narnos fotografias de los moldes de fundicién del Regal de Pidola.

7 Al Regal de Pidola ya aludimos por referencia oral de V. BALDELLOU en: Mava, J. L.,
«Lérida...», citado, p. 79. Entonces en base a estas ceramicas le atribuimos una cronologia entre
el Bronce Medio-Bronce Final I, que, tras el reconocimiento de los moldes, debe alargarse has-
ta el Bronce Final II-11I, como detallamos més adelante.

®  Yacimiento prospectado por M. SANTISTEBAN de Binéfar, quien proporcioné al Museo
de Huesca parte del labio de un asa con apéndice de bot6n, un fragmento carenado y una urna
tardia.

™ Pieza recogida superficialmente, corresponde a una tacita carenada con el apéndice
roto en su base.
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Un aspecto que puede resultar curioso de esta distribucién es su dmbito
limitado, que margina la mitad norte de la provincia. Sobre ello tendriamos
que aclarar que, salvando la posibilidad de un vacio de investigacion, en
nuestra opinion se debe a la intensidad de las penetraciones por la confluen-
cia Segre-Cinca y a la pérdida de fuerza de este fenémeno hacia el norte,
favorecida ademas por no ser corrientes tampoco tales cerdmicas en los
departamentos franceses al oeste del Ariege y en concreto en el de Hautes
Pyrénées.

Respecto a su tipologia, casi todos los casos conocidos responden a los
modelos mas sencillos de apéndices rectos, cilindricos o terminados en cono,
faltando las variantes mds complejas como las asciformes o las bifidas, si
exceptuamos un ejemplar de Masada de Ratén con ...dos apéndices mds o
menos en forma de punta y que parecen inspirarse en dos cuernos o lengiie-
tas.® También es preciso resaltar que si bien los modelos son extranjeros, en
Aragén se llegan a sintetizar formas de aplicacion propias que indican una
concepcién mds personal y no una mera reiteracidon de prototipos importa-
dos. El ejemplo lo proporciona Huesca con el interesante método de multi-
plicacion de asas con apéndice de boton y su combinacién con series de cor-
dones impresos en una tinaja de provisiones de Sosa I y también Zaragoza
con el uso de dos apéndices paralelos en la misma asa del Cabezo de Monle-
6n, Caspe.*

En cuanto a la cronologia, el problema es arduo, pues mientras en
Francia la ceramica de apéndice de boton esta bien delimitada a nivel estra-
tigrafico, en Espaifia no solemos tenerla aislada en conjuntos cerrados. Ade-
mas, los poquisimos poblados catalanes excavados que la poseen, La Fono-
llera (Gerona)® y Gené (Lérida),® nos muestran un hecho que se iba
perfilando en el pais vecino: su pervivencia en contextos de los primeros
campos de urnas, es decir, en el denominado Bronce Final II.

Aparte de estos datos y en base a consideraciones tedricas de otra indo-
le, en un momento de tendencia generalizada a las cronologias bajas se ha
rebajado su fechacidn incluso hasta el siglo VIII a. C.* considerandola como
una introduccién propia de los campos de urnas.®

% Diez-CORONEL y PITA, «Memoria...», citado, p. 221.

81 BELTRAN, «De Arqueologia...», citado, p. 79.

8 Pons, E. (1977), La Fonollera (Torroella de Monigri, Girona). Un poblado al aire libre
del Bronce Final, Gerona.

8 Nuestras excavaciones en el poblado de Gend, llevadas a cabo durante varios afios y
todavia en prosecucion, por lo que permanecen inéditas, demuestran no s6lo a nivel estratigré-
fico sino en piezas concretas, la asociacion en una misma vasija de los apéndices de botén y aca-
nalados propios de los campos de urnas antiguos.

Véase por ejemplo: BELTRAN, «La indoeuropeizacién...», citado, p. 110.

% MALUQUER DE MOTEs, «Late...», citado, p. 111.



176

Los yacimientos oscenses poco pueden aclarar por no haber excavacio-
nes estratigraficas que demuestren la contemporaneidad o prioridad del
apéndice de botdn respecto a las cerdmicas de campos de urnas. En muchos
de ellos, como por ejemplo Azafranales, San Blas, San Miguel y Cabezo la
Vieja,* la existencia de perfiles o decoraciones «hallstatticas» es evidente,
pero en otros todo parece indicar lo contrario.

Si Masada de Ratén posee un buen conjunto de apéndices y una pro-
porcion infima de cerdmicas acanaladas respecto al total,¥” poblados como el
Tozal Redondo,® L.a Ganza,” San Pedro el Viejo® y Sosa I,”" a pesar de con-
tar con buenos lotes de materiales, no dan ninguna muestra de relaciéon con
los campos de urnas. Tampoco la conocemos en el Tozal de la Mora, pero la
escasez de materiales nos impide utilizarlo como yacimiento probatorio al
respecto.

Siguiendo con el andlisis de las cerdmicas principales de este periodo no
queda mds remedio que referirse al conjunto que tradicionalmente fue
denominado de influencia argarica y que hoy puede considerarse represen-
tativo del Bronce Medio en buena parte de Europa. Nos referimos bdsica-
mente a las tazas carenadas, con fondo redondeado y parte superior escocia-
da y a otras variantes similares, a veces asociadas al apéndice de botén o
incluso con pezones en la arista que pueden llevar una o dos perforaciones.
Su abundancia suele ser considerable, pudiendo estimarse como las anterio-
res uno de los prototipos mds caracteristicos del periodo.

También nos referiremos a otras cerdmicas como los vasos polipodos,
todavia desconocidos en Aragdn pero que por su distribucién pirenaica no
pueden ser ajenos a estas tierras y en especial a la existencia de cerdmicas de
boquique, propugnadas en las publicaciones de DEL ARCO, hasta tal punto
que se llega a citar una,” que vista con conceptos actuales no es tal, si por

%  Nos basamos para esta afirmacién en el material recogido en superficie, a excepcién

del caso de San Blas, del que se conserva un perfil hallst4ttico en el Museo Arqueolégico de
Barcelona.

8 Diez CORONEL y P1TA, «Memoria...», citado, p. 218.

8  Poseemos m4s de un centenar de fragmentos recogidos en superficie y seleccionados,
por lo que el ndmero de piezas revisadas es considerablemente mayor.

8 Mava, J. L., «Yacimientos...», citado.

% De San Pedro el Viejo no conocemos ningiin material atribuible al periodo de los Cam-
pos de Urnas, ni entre las piezas de nuestras diversas prospecciones ni entre los fondos de los
museos. Unicamente podrian contradecir estos datos algunos fragmentos, en concreto los
ndmeros 99 y 100 de la publicacién de ARco, R. del, «Nuevos...», citado, aunque lo diminuto de
las piezas nos impide especificar el tipo de decoracién.

% Remitimos a: BARRIL, «Materiales...», citado.

%2 ARCO, «Nota...», citado, p. 82, 1dm. XX VIII-2, n.° 555.
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boquique entendemos la técnica definida por MALUQUER,” sino un caso ya
estudiado al hablar de las cerdmicas derivadas del vaso campaniforme.

A pesar de este error existe la técnica de boquique aplicada a poblados
del Alcanadre, aunque en una proporcion minima dentro del conjunto de
sus ceramicas. Nos referimos en concreto a un fragmento gris que en una
franja horizontal tiene una serie de cinco lineas en espina de pescado con el
caracteristico rehundido intermitente. Se conserva en el Museo Arqueoldgi-
co de Barcelona y estd rotulada (Cajal, Sena).*

Tras los ultimos estudios de ALMAGRO GORBEA,” hoy parece que la
técnica de boquique puede admitirse como una derivacién del campanifor-
me a partir de los siglos XIV-X1II a. C., con un foco fundamental en la
Meseta Norte* desde la que existirian derivaciones al Valle del Ebro, hacia
el Pais Vasco y hacia yacimientos aragoneses del Valle del Jalén, como
Alhama y Calatayud.” Pero en menor grado cabe la posibilidad de un enlace
con infiltraciones levantinas como las del Castellet de Borriol (Castellon),
donde aparece con cerdmicas antiguas de los campos de urnas. A simple vis-
ta, sin datos sobre las estaciones concretas, no podriamos precisar si se trata
de un hallazgo moderno contemporaneo de los campos de urnas (Pueblo
Viejo, San Blas), en cuyo caso podria deberse a influencias levantinas, o si se
trata de un caso méas antiguo (San Pedro el Viejo, Carnelario), con lo que le
corresponderia una cronologia equivalente al Bronce Medio, siendo un tipi-
co elemento de influencia mesetefia.

Respecto a la metalurgia, lo mds representativo son las hachas de
rebordes, de las que existe un interesante ejemplo de talén estrecho proce-
dente de Las Patles.”® También diversos tipos de puntas de flecha en bronce,
planas, con peduinculo desarrollado y aletas, similares a la localizada en el
Monte Alto de Sena” o en el poblado de Las Valletas.'®

Podemos deducir tres tipos de ocupacion: megalitos, cuevas y poblados.
De los primeros parece que ciertos datos confirman al menos su utilizacién

% MALUQUER DE MOTES, J. (1956), «La técnica de incrustacién de Boquique y la dualidad

de tradiciones cerdmicas en la Meseta durante la Edad del Hierro», en Zephyrus, V1L, pp. 179y
188.

% Suponemos que a ella se refieran PANYELLA y TOMAS MAIGI cuando mencionan un
fragmento decorado con «...una banda incisa en angulo». Véase: PANYELLA y ToMAS MaIG],
«Prospecciones...», citado, p. 113.

% ALMAGRO GORBEA, M. (1977), «El Bronce Final y el periodo orientalizante en Extre-
madura», en Bibliotheca Praehistorica Hispana, XI1X. En especial pp. 110-119.
ALMAGRO GORBEA, M., «El Bronce...», citado, p. 110.
ALMAGRO GORBEA, M., «El Bronce...», citado, p. 112.
BELTRAN, «De Prehistoria...», citado, p. 52 y figura de la p. 51.

®  BARANDIARAN, I, y MARTIN BUENO, M. A. (1971-72), «Novedades sobre las edades de
los metales en Aragén», en Caesaraugusta, 35-36, p. 60.

10 BoscH GIMPERA, «Notes...», citado, figura 13-d.

97
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por parte de las gentes de la Edad del Bronce. El caso de la Cornudella ya
ha sido discutido y a €l podria afiadirse uno de los enterramientos de Santa
Elena (Biescas), que, a decir de ALMAGRO, proporcioné un fragmento de
un cuenco en forma «argdrica», que sirve para clasificarlo en la Edad del
Bronce. A su vez, el sepulcro de corredor de Guarrinza (Valle de Hecho)
proporcioné ceramicas con ungulaciones y cordones lisos o impresos de
fechacién también tardia.*”

Las cuevas han sido con toda seguridad ocupadas con relativa frecuen-
cia durante el Bronce Medio. La de Olvena debe pasar en este momento
por una etapa de habitabilidad de bastante importancia, como demuestran
sus tazas carenadas, trozos de tinajas de provisiones con cordones lisos y
digitados o con superficies recubiertas de pezones y cuencos con temas
impresos paralelos a los de Les Llenes (Eriiid, Lérida)."” Todo ello, inclu-
yendo dientes de hoz en silex, propugna no ya enterramientos, sino un habi-
tat relativamente estable.

La hipotética cavidad del Pantano de Santa Ana aporta un lote de
materiales que, si homogéneamente pueden adjudicarse a la Edad del Bron-
ce, podrian corresponder a diferentes fases, pues mientras un borde es
caracteristico de las cerdmicas de campos de urnas, hay materiales mas anti-
guos como ceramicas carenadas y un molde para fundir hachas planas.'

En resumen, estas dos grutas son un minimo exponente de otras
muchas que como las citadas por BALDELLOU de Chaves, La Miranda,
Juseu, Campodarve, Escuain, Tella, etc., ya han empezado a dar manifesta-
ciones de estos momentos de mediados de la Edad del Bronce.'®

De todos, el poblamiento sobre el que podemos aportar mayor nimero
de datos fruto de mas de cinco afios de prospecciones sobre el terreno, es el
que concierne a poblados al aire libre, cuyo niimero es suficiente como para
darnos un panorama relativamente amplio de la ocupacién de la mitad sur
de la provincia.

Son poblados establecidos en su inmensa mayoria en los numerosos
«tozales» o monticulos residuales, formados por estratos arcilloso-areniscos
y atacados constantemente por la erosién que producen derrumbes y cortes
de arroyamientos, en los que aparece abundante material. Su caracteristica

11 ALMAGRO, M. (1935), «Exploracién de los primeros sepulcros megaliticos aragoneses»,

en Actas y Memorias de la Sociedad Espaiiola de Antropologia, Etnografia y Prehistoria, XIII,
p. 275.

12 ALMAGRO, M. (1944), «La cultura...», citado, fig. 3.

3 BERGES y SOLANILLA, «La cueva...», citado, fig. 5,n.°1,4,5y 7; fig. 6,n.°2,3,6y 7.

1% Nos referimos a un conjunto de materiales que conocemos gracias a don Luls DiEz-
CoORONEL, encontrados en los trabajos del embalse de Santa Ana, en Ribagorza, en el limite
entre Lérida y Huesca. Actualmente los tenemos en estudio.

1% BALDELLOU, «Alto Aragén...», citado, p. 35.
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bdsica es su perfecta situacién estratégica en zonas despejadas, con amplia
visibilidad o en lugares claves de paso, pero ademds hay que resaltar la
seleccién de dimensiones de acuerdo con la comunidad que ha de vivir en
ellos.

En unos casos se prefiere utilizar el dltimo de una serie de monticulos
alineados, en especial si éste destaca sobre una llanura circundante, como en
los Tres Tozaletes Hermanos. También predominan las mayores elevaciones
sobre una meseta uniforme, como en los de la orilla izquierda del Alcanadre
(San Blas, Carnelario) y estas situaciones se combinan en casos excepciona-
les con el lugar de la confluencia de dos rios, credndose poblados tan estraté-
gicos para el control de una comarca como el Tozal Redondo de La Codera.

Existiendo varias posibilidades en una misma 4rea parece que las
dimensiones juegan el papel decisivo. Por ello se ocupa San Pedro el Viejo
de Cajal (también denominado Pueblo Nuevo), pequefio monticulo al pie de
un gran espolén alargado, de dificil control total, a pesar de sus excelentes
caracteristicas, si no lo utiliza una comunidad relativamente densa. Otro tan-
to podriamos decir en la margen derecha del Alcanadre de los tozales de La
Huega o Cantalobos, situados en torno al mas alargado de Jubierre, que se
ocupa en cambio en época hallstéttica. Casos especiales son el aprovecha-
miento en el monticulo de crestones rocosos que sirven de muro sobre el
que se apoyan hogares o viviendas, como ocurre con los paredones calizos
de La Ganza.'®

Si el poblado en elevacion es la norma general, no se puede descartar
en absoluto la existencia de campamentos temporales en llano, similares al
que en Lérida representa La Peixera (Vilanova de la Barca). En apoyo de
esta hipotesis, comprobada en el periodo hallstattico, podriamos aducir dos
ejemplos, uno el de La Plana de la Balsa del Vedao,'” cuyos materiales
hemos podido revisar en los almacenes del Museo Arqueoldgico de Barce-
lona. La aparicién de molinos, la existencia de cerdmica (aunque muy exi-
gua) correspondiente a grandes tinajas de provisiones y la situacién en el
terreno podrian propugnar fondos de cabafia de un momento indetermina-

1% Mava, «Yacimientos...», citado.

7 PANYELLA y TOMAS MAIGI, «Prospecciones...», citado, pp. 111-112. En el Museo
Arqueolégico de Barcelona se conservan fragmentos y una base de tinaja de provisiones con
decoracion plédstica que en nada desentonan con otras también hechas a mano y caracteristicas
de la Edad del Bronce. Por ello, no compartimos la opinién de los autores antes citados de que
se trate de perduraciones cerdmicas populares, pues aunque éstas son abundantes en la regién,
no existe entre ambas ninguna semejanza formal. Por el contrario, la situacion del yacimiento
en una zona aterrazada, plana, no elegida por condicionamientos defensivos, y la aparicién de
molinos asociados a tinajas de provisiones parecen indicar fondos de cabanas, probablemente
en materia perecedera. Un fragmento, al parecer de cuarcita negra, estd roto, pero no intencio-
nadamente.
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do del Bronce. El otro caso corresponde a unas escasas ceramicas y un
caracteristico percutor sobre canto rodado y con peculiares desgastes for-
mando bisel, provenientes todos de un lugar llano en Pallaruelo de Mone-
gros, cercano a un monticulo en el que no existen restos prehistoricos visi-
bles.®

Mucho menos podemos decir sobre la organizacién interna de los
poblados. En varios casos hay restos de construccién no sélo en la colina,
sino también a su pie o incluso sélo se observan importantes construcciones
en la zona llana, como El Tozal de la Huega.

Como materiales de construccién aparecen indefectiblemente lineas de
piedras, que acusan casas de tipo rectangular, e improntas de ramas con
revestimientos de barro, que pueden pertenecer a cubriciones o revoques de
paredes. En el tnico caso en el que un muro conserva al exterior mds de un
metro de alzado, como consecuencia de las rebuscas clandestinas, el Tozal
Redondo de La Codera, todo €1 estd hecho en mamposteria, lo que parece
indicar un modelo de construccidn similar al de Gend, en el Bajo Segre.

Otro tipo de estaciones atribuidas a la Edad del Bronce por BELTRAN
son las que poseen pinturas esquemadticas en covachos y abrigos como los de
Lecina. Si bien existen en la zona abundantes muestras de habitabilidad des-
de época neolitica y el Eneolitico,'® el citado autor los considera, tanto por
razones estilisticas, como por la aparicion de cerdmicas y silex, como de un
momento indeterminado de la Edad del Bronce.”*® Creemos que tal atribu-
cién parece muy probable y que concordaria con los hallazgos similares del
Tallat de les Aparets, en Alds de Balaguer, con yacimientos a pie de esta-
cién que proporcionan cerdmicas correspondientes a un Bronce Medio-
Final."™

El contraste entre las primeras etapas Neo-Eneoliticas con ocupacion
de megalitos y cuevas y sélo con escasos poblados, y el Bronce avanzado,
con un predominio fundamental de los lados del sur, debe corresponder a
unas condiciones favorables, no Unicamente a nivel de ejes de comunica-
cidn, sino también econdmicas. Si T. ANDRES deja ver la posibilidad de una
diferenciacién de modos de vida ganaderos por encima de la cota de 700

% Es un lugar a escasa distancia de Pallaruelo de Monegros, a la izquierda de la carretera
que va a Lanaja, en la partida conocida como Virgen Vieja.

1 BARANDIARAN, 1. (1976), «Materiales arqueol6gicos del Covacho del Huerto Raso
(Lecina, Huesca)», en Zephyrus, XXVI-XXVII, pp. 217-223. MoORENO, «Ceradmica...», citado,
p. 34, nota 6, fig. 3.

10 BELTRAN, A. (1971-72), «Las pinturas esquemdticas de Lecina (Huesca)», en Caesarau-
gusta, 35-36, p. 99.

""" Digz-CORONEL, L. (1978), «Las pinturas esquemaéticas de Baldomar y Al6s de Bala-
guer (Lérida)», en llerda, XXXIX, pp. 28-29, ldms. XI-XIII.
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metros para los constructores megaliticos,'? creemos que a pesar de existir
una agricultura limitada en las zonas montanosas, demostrada por la apari-
cién de qtiles agricolas en cuevas'” y megalitos,"* el drea basica de aprove-
chamiento agrario es el llano, que ya habia comenzado a ser utilizado timi-
damente en la transiciéon Eneolitico-Edad del Bronce.

La prueba la proporciona la aparicién de abundantes molinos barqui-
formes en practicamente todos los poblados, ademads de otros instrumentos
agrarios como los dientes de hoz de San Pedro el Viejo,** Carnelario,"
Tozal de la Mora'” y Tozal Redondo de La Codera.'"® De todos modos, es
muy posible que el auge agricola esté vinculado a nuevas técnicas agrarias,
puesto que si queda demostrada la influencia de la cerdmica de La Polada
en estas regiones, no hay que olvidar que esta cultura norditélica proporcio-
na los primeros datos conocidos en Europa sobre arados de madera, como
el de Ledro."® Es por eso por lo que no creemos improbable la difusién de
este util coincidiendo con el florecimiento de los poblados.

En todo caso, no pueden olvidarse otras formas de obtencién de ali-
mentos, que indudablemente se simultanearon con la agricultura, en esencia
la tradicional cria de ganado lanar y la caza, tanto menor como de animales
de mayor envergadura, en especial ciervos, presentes en yacimientos proxi-
mos (Gend) y en representaciones artisticas. La caza representé posible-
mente un papel todavia notable en estas comunidades no excesivamente
numerosas.

Respecto a la minerfa y metalurgia, contamos con diversos moldes de
fundicién en Carnelario,” Tozal Redondo de La Codera,™ La Huega'” y
Pantano de Santa Ana,'”® que demuestran la fundicién a un nivel limitado y

"2 AnDREs RUPEREZ, T. (1978), Estudio tipolégico-arquitecténico de los sepulcros del

Neolitico y Calcolitico de la Cuenca Media del Ebro, Zaragoza, pp. 65-66.

"> BERGES y SOLANILLA, «La Cueva...», citado, figura 4, n.° 1.

"4 ANDRES, «La estacion...», citado, p. 59. Cava, «La estacién...», citado, p. 83.

US - ARCo, «Nuevos...», citado, p. 14, las denomina sierras. BARDAVIU, «Excavaciones...»,
citado, p. 7 («ldminas dentadas de silex»).

6 En el Museo Arqueol6gico de Barcelona hay un diente de hoz en silex negro con una
meticulosa denticulacidn.

17 Localizado en prospeccion personal.

D8 1 pcalizado en prospeccion personal.

" Pgron, R. (1971), «Leta del Bronzo nella Penisola Italiana, I L’Antica Eta del Bron-
zo», en Accademia Toscana di Scienze e Lettere, «La Colombaria. Studi», XIX, p. 96.

120 PaNYELLA y TOMAS MAIGI, «Prospecciones...», citado, p. 109. RAURET, A. M. (1976),
«La metalurgia del Bronce en la Peninsula Ibérica durante la Edad del Hierro», en Publicacio-
nes Eventuales del Instituto de Arqueologia de la Universidad de Barcelona, n.° 25, p. 124.

2L Fragmentos de un molde encontrado entre los restos de un saqueo clandestino.

2 Fragmentos de molde para fundir piezas apuntadas, probablemente agujas. Localizado
en prospeccién personal.

1 Valva para fundir hachas planas.
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hasta cierto punto familiar, con refundiciones a partir de objetos ya elabora-
dos.”™ El problema de las fuentes de aprovisionamiento esta sin resolver,
pero en cuanto al cobre podria ser de mas facil resolucién si se piensa en la
posibilidad de pequeiios filones en la linea de los cercanos explotados en
Lérida y Navarra.

Por dltimo, tampoco podemos resolver nada respecto al tipo de rituales
funerarios empleados en estos momentos. Hicimos ya referencia a la apari-
cion de objetos de esta cronologia en megalitos, que podrian utilizarse como
pistas de posibles pervivencias de un enterramiento tradicional, pero los
poblados no suelen coincidir con el drea megalitica. Para T. ANDRES, la
Edad del Bronce ve la perduracion de las inhumaciones colectivas en abri-
gos y cuevas,'” pero lamentablemente no conocemos ninguna que los prue-
be por ahora y la Unica referencia a ritos funerarios de este momento seria
la siempre recurrida cista de Mig-Aran (Lérida), con enterramiento indivi-
dual en fosa recubierta de losas y ajuar en el interior." Sera preciso esperar
nuevos hallazgos para definirse en este aspecto.

C) El Bronce Final I (1250-1100) o Bronce Reciente

La etapa del Bronce Final se inicia con un periodo prolongacién del
anterior con el que mantiene una gran identidad en base a numerosas
herencias culturales. En realidad nos atreveriamos a propugnar el auténtico
corte entre el Bronce Medio-Final en lo que GUILAINE denomina Bronce
Reciente o Bronce Final I, que se fecharfa en el 1100 en su etapa terminal, si
no fuese porque crear otra nueva clasificacién quizas enturbiase, por ahora,
mas el problema que lo clarificase.

Para analizar sucintamente cudl seria el estado de la situacién en este
momento transicional, nos podrian ayudar ciertos yacimientos que parecen
levemente contaminados por las influencias de los campos de urnas, es decir
por los primeros elementos del Bronce Final 11.

El principal es, sin lugar a dudas, Masada de Ratén (Fraga), que si bien
cronoldgicamente debe situarse en esta Ultima fase, cuenta con un ambiente

1% Creemos que ésta es la posibilidad m4s aceptable dadas las condiciones de escasez de

materia prima y mds en concreto en estos sectores del valle. La refundicién de chatarra evitarfa
tener que conseguir los elementos a alear con el cobre en explotaciones alejadas y permitiria
explotaciones mas sencillas, puesto que el cobre exige mayores temperaturas para la fusién que
el estario y por tanto que los bronces. Véase al respecto: FUSTIER, P. (1960), «Préparation et cir-
culation du bronze dans la Gaule préromaine», en Gallia Préhistoire, 111, pp. 129-131.

12 ANDRES, «Estudio...», citado, p.75.

1% DiEz-CORONEL, L. (1974), «Una sepultura del Bronce en Viella (Lérida)», en Misceld-
nea Arqueolégica, XXV Aniversario de los Cursos Internacionales de Prehistoria y Arqueolo-
gia en Ampurias (1947-1971), I, pp. 302-309.
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correspondiente al periodo anterior, ademas de que, como dicen los excava-
dores, «entre miles de fragmentos de cerdmica sélo se han hallado 5 6 6 con
acanalados».'” Incluso tales cerdmicas acanaladas corresponden a piezas
muy antiguas de campos de urnas, con perfiles en S quebrada y decoracio-
nes en la base.

El repertorio fundamental de Masada no difiere en absoluto del de
cualquier poblado del Bronce Medio: tazas carenadas, a veces con asa plana
o con pezones biforos, tinajas de provisiones, apéndices de botdn, bordes de
vasijas incisos, etc., en cuanto a cerdmicas. Hachas de rebordes, puntas de
flecha de aletas y pedunculo y punales de espiga con remaches en cuanto a
los utiles metdlicos.

Buena parte de los yacimientos que poseen apéndice de botén o incluso
acanalados antiguos deben corresponder a este momento y quizas el caso
mas caracteristico sea San Blas (Villanueva de Sigena) donde en un monti-
culo de base rocosa se establecié un pobladito con gran visibilidad, que por
sus materiales (apéndices de botén, dientes de hoz, tazas carenadas, cerami-
ca con decoracién plastica) habriamos fijado en un Bronce Medio si no fue-
se porque entre las piezas conservadas en el Museo Arqueolédgico de Barce-
lona hay parte de una tinajita con doble cordén en el cuello y perfil
hallstéttico de borde biselado.

D) El Bronce Final Il y el inicio de los campos de urnas

La auténtica transformacién cultural se producird en torno al 1100 a. C,,
segin la cronologia de GUILAINE, con la aparicién de las penetraciones
indoeuropeas manifiestas en los campos de urnas. Estas tienen un preceden-
te en el trasiego, puesto de relieve con anterioridad, entre ambas vertientes
pirenaicas, es decir, que es un fendmeno mds de los muchos que, como la
influencia poladiense, eran un exponente de los contactos entre regiones
que no encuentran en buena parte de la cadena montafiosa un obstaculo
insalvable. Si partimos de este presupuesto tampoco hay que olvidar lo que
ya era claro en épocas previas, la mutua influencia entre recién llegados y
substrato indigena y el resultado de unas elaboraciones originales con mez-
clas de ambas procedencias.

El problema de los campos de urnas se inicia ya con una incdgnita cro-
noldégica discutible, puesto que si en las dltimas décadas existia una tenden-
cia a las fechas iniciales muy bajas, la publicacién de sintesis concernientes
al sur de Francia™ han marcado la subida cronolégica hasta superar el limite

27 Digz-CORONEL y PiTA, «Memoria...», p. 218.

B GuiLang, «UAge du..», citado. RoupiL (1972), «LAge du Bronze en Languedoc
Oriental», en Mémoires de la Société Préhistorique Frangaise, 10.
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del primer milenio fijaindose en los trabajos mds modernos el tope en el 1100
a.C.”»

Es evidente que con piezas en su mayoria incompletas no se puede pre-
cisar excesivamente, pero no cabe duda de la adjudicacién antigua de algu-
nos yacimientos. En nuestro estudio de El Puntal de Fraga'™ creemos haber
demostrado la gran antigiiedad del campo de urnas, tanto en aquellas vasijas
de incineracién que parecen deberse a una tradicién del Bronce Medio-
Reciente, como en un ejemplar bicénico, con paralelos en Janet (Tarragona)
y, por tanto, clasificable en el periodo I de Vilaseca o Bronce Final II.

Igual podria decirse de las escasas pero representativas piezas con aca-
nalados de Masada de Ratén, cuyos paralelos son los que aducimos en nues-
tra primera etapa de la clasificacion de los campos de urnas de Lérida."”
Azafranales y Cabezo la Vieja cuentan con algin perfil en S quebrada y
posibles apéndices de botén que podrian caer dentro de nuestro periodo y
La Carrabardera (Valfarta) proporciona, entre otros, buena parte de un per-
fil con marcadisima carena. Igual ocurre en el Tozal de Alcanares (Fraga) y
en Jubierre (Castejon de Monegros), de claras formas bicénicas.

Advertimos una cierta evolucién en algunos perfiles de poblados como
Las Valletas, El Chermanillo y Cabezo la Vieja. En esencia, se trata de una
suavizacion de las carenas en los perfiles bicénicos, cuya importancia no
podemos precisar hasta el punto que nos sirva para diferenciar una segunda
etapa, pudiendo tratarse simplemente de un momento avanzado del Bronce
Final II.

Al llegar a este punto, hay que salir al paso de un error proveniente de
la bibliografia antigua' segun el cual en Las Valletas faltan las decoraciones
acanaladas. Es indudable, tanto por bibliografia como por la prospeccién
sobre el terreno que existen y, aunque en ciertos casos la finura de su trazo
sea tal que haga pensar en incisiones, se encuentran los clasicos acanalados
hechos con punzén romo.

E) Bronce Final 111 (900-750/700)

Tras un momento de fuerte influencia de los campos de urnas ultrapire-
naicos del Bronce Final II, se produce un fendmeno andlogo al de la transi-
cién Bronce Medio/Reciente. Nos referimos en concreto a la elaboracién de
formas ceramicas mds particulares con escasas o nulas correspondencias en

ALMAGRO GORBEA, M., «El Pic...», citado, pp. 89-141.
MAya, «Yacimientos...», citado.

Bl Maya, «Lérida...», citado, p. 100.

ALMAGRO, «La Espaiia...», citado, p. 190.
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el sur de Francia, fenémeno visible en toda la orilla norte del Bajo Ebro, es
decir en Tarragona, Lérida y Huesca.

En la Cataluiia meridional las formas de Janet y Marcé (Periodo 1 de
Vilaseca) se suavizan en el modelo Llardecans, preludio del tipo Mola que
va a corresponder ya a la primera Edad del Hierro. En Huesca el proceso
estd menos claro, pero probablemente se repitié de igual modo al menos en
el Bajo Cinca. De todos modos, la evolucion visible en Las Valletas, El
Chermanillo o Cabezo la Vieja, segfin la cual las carenas se van suavizando,
cristaliza en formas menos angulosas. El ejemplo mas caracterfstico seria El
Tozal de los Regallos, donde de formas mas o menos carenadas se pasa a
otras mas suavizadas o incluso a perfiles de cuerpo globular.™ Por estas
fechas se desarrollaria también Cabezo la Vieja, que debié recibir influen-
cias de la otra orilla del Ebro a juzgar por alguna introduccién de cerdmica
con excisiones combinadas con acanalados.

Desde el punto de vista metalirgico, parece existir un auge en estos
momentos, visible en los numerosos moldes de fundicién representantes de
variadas tipologias. Asi, en Monte Gil (Selgua) se trata de una valva de fun-
dicién de puntas de lanza de enmangue tubular corto, con caracteristicos
paralelos franceses.” En Regal de Pidola uno corresponde a empufiaduras
de espadas de mango macizo, de cronologia cercana al hallazgo de la Ria de
Huelva'® y otro pertenece a hachas de cubo fechables a partir de este perio-
do y con perduraciones en la primera Edad del Hierro. También el de Sosa
I, preparado para fabricar hachas de alerones,* puede situarse en estas
fechas.

F) Primera Edad del Hierro (750/700-500/450)

Dibujados de esta forma los periodos precedentes, se nos desvanece el
concepto clasico de primera Edad del Hierro como sinénimo de periodo de
los «Campos de Urnas». En su lugar admitimos una etapa transicional, here-
dera y epilogo de dichos campos de urnas, con una cultura esencialmente
del Bronce Final en la que se infiltra el nuevo metal a partir de objetos que
inicialmente han de ser de elaboracién externa al drea y que, con posteriori-
dad, seran objeto de fabricacién propia.

13 QUERRE, J. (1977), «Fouilles archéologiques 2 Candasnos (Huesca). Le «Tossal de los
Regallos», en llerda, XXXVIII, pp. 7-14, lam. 1.

B4 GUILAINE, «L’Age du...», citado, p. 288, 1am. 111.

135 ALMAGRO, M. (1974), «Dep6sito de bronces de la ria de Huelva», en Huelva: Prehisto-
ria y Antigiiedad, Madrid, pp. 215-220 y lam. 212.

13 BARRIL, «Materiales...», citado.
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En teoria, la etapa de Mola, iniciada a mediados del siglo VIII a. C., ve
la aparicién de piezas de hierro, como los cuchillos de roblones tipo Grand
Bassin L' que se conocen en el yacimiento epénimo y en La Toseta de
Guiamets, ambos en Tarragona, y en los yacimientos ilerdenses de La
Pedrera y Pedrés.

En Huesca no conocemos aiin casos semejantes, pero s{ vemos introdu-
cirse los primeros materiales férreos en piezas de adorno. Ejemplos, por tan-
to, de esta primera Edad del Hierro serfan los yacimientos de La Codera y
Bolea, con fibulas de resorte bilateral y pie acodado en botén,* en las que
las espiras se realizan en hierro por contraposicién al bronce en que se ha
fundido el resto de la pieza. Estos modelos, en Cataluiia, se fechan entre
mediados del siglo VI a. C. y el V, cronologia que inicialmente encaja en
nuestros contextos anteriores a la iberizacién."”

La Codera, poblado amurallado de calle central, con necrépolis de
tdmulos cuadrados y rectangulares y cerdmicas de tipo hallstdttico, podria
situarse entre ambos siglos y Bolea, en curso de excavaciones actualmente,
incluye entre sus materiales una placa de cinturén de tres garfios como las
asociadas a ceramica griega en la tercera fase del Languedoc,'® fechadas a
partir del VI a. C.

Otra muestra del mismo ambiente anterior a la iberizacién seria la
necrépolis de El Castellazo, en Robres, con timulos circulares, cistas rodean-
do la urna y cerdmicas conteniendo ajuares como fibulas de resorte bilate-
ral, brazaletes en bronce e incluso una anilla de hierro.

A estos ejemplos, en los que la ceramica correspondiente nos es practi-
camente desconocida por falta de publicaciones, pueden afladirse otras vasi-
jas sueltas de fecha tardia. Incluimos aqui, como transicién entre las fases
del Bronce Final IlI y la primera Edad del Hierro el vaso de Estiche, por su
paralelismo tipolégico con Mola, y una urna del Camino de Algayén (Biné-

37 Mava, I. L., «An4lisis de la situacién anterior al establecimiento de la cultura ilergeta»,

en Simposio Los origenes del mundo ibérico, Barcelona-Ampurias (2-7 de mayo de 1977). En
prensa.

1% Datos proporcionados por don Vicente BALDELLOU, a quien debemos la amabilidad de
mostrarnos las piezas de estos yacimientos.

13 NAVARRO, R. (1970), «Las fibulas en Catalufia», en Publicaciones eventuales del Institu-
1o de Arqueologia y Prehistoria de la Universidad de Barcelona, 16, p. 66 y en general pp. 56-67.

140 peronl, R.; FUGAZZOLA, M. A.; ANZIDE, A. P; BERGONZI, G.: BERNARDI, O.; MINNUC-
cl, L.; SANSONETTI, D., y SCARABELLO, L. (1976), «Sulla cronologia dei “Campi di Urne” della
Linguadoc», en Rivista di Scienze Preistoriche, XXXI, 1, pp. 280-281. CUADRADO, E. (1961),
«Broches de cinturén de placa romboidal en la Edad del Hierro peninsular», en Zephyrus, XII,
p- 219. Se dan en Grand Bassin II y en el Corno Lauzo (Minervois, Aude) con cerdmicas grie-
gas de mediados del VI a. C. En Can Canyis (Tarragona) las cronologias alcanzan igualmente el
V1y la primera mitad del V a. C. Véase: VILASECA, S.; SOLE, J. M., y MARE, R. (1963), «La ne-
crépolis de Can Canyis (Banyeres, Prov. de Tarragona)», en Trabajos de Prehistoria, VIIL, p. 84.
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far), de pie anular diferenciado, cuerpo en S redondeada y borde muy desa-
rrollado, equivalente a cerdmicas de Guisona,"' La Guingueta, en Solsona'?
o la Cueva del Garrofet (Tarragona).'®

De otros yacimientos cabe esperar etapas similares, insinudndose espe-
cialmente esta posibilidad en los poblados como Mataliebres (Sarifiena) y El
Puntal de Ontifiena, por poseer cerdmicas de campos de urnas y posteriores
materiales ibéricos. Igual suponemos de la necrépolis de El Juncal, tanto
por corresponder al cementerio del anteriormente citado Puntal, como por
las formas tardias de algunos de sus enterramientos.

Caracteristicas generales del periodo de los campos de urnas

Si hemos descrito en especial la evolucién de las cerdmicas de campos
de urnas, queda por aludir a otros restos de cultura material que les acom-
panan y que son igualmente importantes. Asi, estd asegurada la persisten-
cia de la ceramica poladiense durante el Bronce Final II, combindndose con
acanalados;'* igual ocurre con las tazas carenadas, al menos durante el ini-
cio del Bronce Final, mientras que las cerdmicas con cordones adoptan con
frecuencia biseles y perfiles hallstatticos (Monte Gil, San Blas), a pesar de
que sus formas tradicionales se conservan con frecuencia en las de mayor
tamano.

La existencia de algunas cerdmicas consideradas como excisas en el
nordeste peninsular nos pone ante la problematica de un tipo de técnica que
no fue habitual en esta zona.

En resumen, el planteamiento actual en torno a las cerdmicas excisas se
centra en admitirles, como se ha venido haciendo tradicionalmente, un ori-
gen europeo y una introduccién vinculada a los campos de timulos o urnas,
o bien un origen peninsular partiendo de una tradicion campaniforme, en
concreto de los grupos incisos como Ciempozuelos, que practican combina-
da la pseudoexcision a punta de espatula.'

No es éste el sitio para tomar postura al respecto, pero deben hacerse
unas aclaraciones en torno a las oscenses. En primer lugar, no creemos que

141
142

CoLoMINas, J. (1941), <El poblado ibérico de Guissona», en Ampurias, 111, pp. 35-38.
SERRA VILARO, J. (1925-26), «Excavaciones en Solsona», en Informes y Memorias de la
Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades, 83, ldm. II, n.° 2. ALMAGRO, «La Espana...»,
citado, fig. 145, centro.

M VILASECA, «Reus y...», citado, 11, 1am. 136-2, p. 268 y nota 43.

'* Seglin demuestran nuestras excavaciones en el poblado de Gené (Lérida).

'S Para la primera hip6tesis véase por ejemplo: ALMAGRO GORBEA, M., «El Bronce
Final...», citado, en especial pp. 110-114. La segunda hipdtesis y un planteamiento de la cuestion
se encuentra en: MOLINA, F., y ARTEAGA, O. (1976), «Problemitica y diferenciacién en grupos
de la cerdmica con decoracién excisa en la Peninsula Ibérica», en Cuadernos de Prehistoria de
la Universidad de Granada, 1, pp. 175-214.
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se deban englobar en un mismo grupo las excisiones y las impresiones a
punta de espatula o pseudoexcisiones, puesto que si bien los resultados pue-
den ser andlogos, desde el punto de vista técnico son dos procesos distintos
que pueden coincidir o no en un mismo ambiente cultural.™*

Si admitimos la excisidon en un sentido estricto, no contamos en Huesca
mds que con una pieza ya aludida que encontramos en el Tozal de Cabezo la
Vieja y que combina acanalados propios de los campos de urnas, con un fes-
tén de tridngulos excisos.

Si, por el contrario, se alude también a las decoraciones impresas a pun-
ta de espatula hay que mencionar piezas como el vaso de Estiche y el frag-
mento de Cornudella.*”

Concretdndonos a la excisa de Cabezo la Vieja, pensamos que puede
tratarse de una infiltracién a partir del ndcleo del Bajo Aragén y que su cro-
nologia podria situarse en el Bronce Final III, representando un caso com-
pletamente excepcional.

El vaso de Estiche ha sido tan discutido que poco puede decirse, por lo
que nos limitaremos a reafirmarnos en la clasificacién, y a recalcar su técni-
ca pseudoexcisa y su forma con cuello cilindrico, cuerpo globular y pie dife-
renciado, que, como ya vio BOSCH GIMPERA,'® corresponde a campos de
urnas (Bronce Final III-1.* Edad del Hierro) y en concreto a piezas tipo
Mola. Sobre el fragmento de Cornudella, igualmente fuera de contexto, no
podemos precisar mds, como ocurre con la supuesta urna con circulos exci-
sos de Las Valletas,'® que unicamente conocemos por deficientes foto-
grafias.'®

En cuanto a la metalurgia, ya hemos aludido a los nuevos tipos introdu-
cidos en el Bronce Final y completaremos el cuadro con los hallazgos de
moldes de fundiciéon de Masada de Ratén,** El Puntal de Fraga,”” Monte
Gil** y Las Valletas.”™ El aprovechamiento de las piezas amortizadas debia

6 En este sentido la aparicién de la pseudoexcision en contextos tan diversos como el

vaso campaniforme, el poblado del Bronce Final de La Fonollera (Gerona), Numancia (Soria),
El Castellet de Baiiolas (Tarragona) o ciertos castros del noroeste peninsular, por poner sélo
algunos ejemplos, creemos que son suficientemente elocuentes de la amplitud cronolégica de
tal técnica.

7 El vaso de Estiche ha sido utilizado por casi todos los prehistoriadores que han estudia-
do la zona o han tratado el tema de las excisiones. Puede verse bibliografia en: MOLINA y ARTEA-
Ga, «Problemidtica y..», citado, nota 63. El fragmento de Cornudella II fue publicado en,
ANDRES, «La estacion...», citado, fig. 8, n.° 10.

8 BoscH GIMPERA, «Notes de...», citado, p. 57. Indica el autor la forma francamente
hallstattica de la pieza, a pesar de lo cual lo fecha m4s modernamente por su supuesta factura a
torno, que a simple vista no esté clara.

% "MOLINA y ARTEAGA, «Problematica y...», citado, p. 194.

ALMAGRO, «La Espafa...», citado, p. 148, centro.

Diez-CORONEL y PiTa, «Memoria...», citado, figuras 19 y 20.

PitA, «El yacimiento...», citado, p. 148.

Valva localizada por Mn. Francisco MART{ SOLSONA, de Almenar (Lérida).
BoscH GIMPERA, «Notes...», citado, p. 52.

150
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ser importante y el haber hallado en el dltimo yacimiento, dentro de una
urna, un hacha plana, rota y de tipologia mas antigua'® podria ser un buen
ejemplo de c6mo se guardaba la chatarra para las refundiciones.

La talla del silex sigue teniendo importancia, en especial hojas retoca-
das, dientes de hoz (Las Valletas, San Blas, San Miguel, El Puntal de Fraga y
Masada de Ratén) y puntas de flecha.

Respecto a los poblados, su situacién sigue las mismas lineas anteriores,
aunque con frecuencia los establecimientos son nuevos, por ejemplo, en el
Cinca, Tossal de Alcanares, Masada de Raton, Punta Farisa, Azafranales,
La Codera y Monte Gil; en el Alcanadre, El Puntal de Ontifiena, San Blas,
Pueblo Viejo, Las Valletas, El Estillador, Jubierre, San Miguel y Matalie-
bres; en el sur de los Monegros, Cabezo la Vieja, Tozal de los Regallos,
Chermanillo, Cresta de la Sierra, La Carrabardera y Las Negras.'

155 BoscH GIMPERA, «Notes...», cifado, p. 45, fig. 11-c. BoscH GIMPERA atribuye su hallaz-
go en Las Valletas a una recogida de piezas anteriores con un valor religioso similar al de las
«piedras de rayo». Sin embargo, por el hecho de ser una reliquia de tiempos més antiguos y por
estar rota y guardada, creemos que puede tener relacién con su valor intrinseco como metal y
como posible pieza a refundir. Corresponde al tipo 10-B de Monteagudo, con paralelos en
Andalucia y Sur de Portugal. MONTEAGUDO, L. (1977), «Die Beile auf der Iberischen Halbin-
sel», en Prihistorische Bronzefunde, 1X, 6, Miinchen.

' Los poblados con materiales propios de los Campos de Urnas que conocemos son los
siguientes:

1.° Masada de Raton: Poblado con escasos fragmentos tipo Vilaseca I o Bronce Final I1.

2.° Punta Farisa: E] poblado hallstéttico estd en un monticulo aplanado unido en un extre-
mo a un monticulo en el que se encuentra un establecimiento ibérico que localizamos el 3-111-
1979.

3.° Azafranales: Suponemos que esta denominacién debe corresponder al poblado que
sobre la orilla izquierda del Cinca, a un kilémetro al norte de Fraga, reconocimos el 10-11-1980.

4.° La Noria: A tres kilémetros al norte de Fraga, en la carretera de Zaidin, sobre la ver-
tiente izquierda del Cinca. Lo prospectamos el 17-11-1979.

5.2 Tossal de los Alcanares: Poblado situado en las ditimas estribaciones montafosas que
desembocan en la orilla derecha del Cinca, en término de Fraga. Lo prospectamos el 16-XI1-
1979.

6.° El Puntal de Fraga: Poblado con abundantes materiales en necrépolis y poblado.

7.° La Codera: Interesante complejo de poblado amurallado y necrépolis tumular.

8.° Olriols: Poblado ibérico con materiales que parecen indicar un nivel hallstattico. Lo
reconocimos en el invierno de 1971, asi como numerosos materiales guardados en Binéfar. Ha
sido excavado con posterioridad por V. BALDELLOU. .

9.° Regal de Pidola: Poblado cercano a Binéfar del que se conocen materiales cerdmicos y
dos moldes de fundicién.

10.° Sosa I1: Poblado tardio dentro del Bronce Final en la orilla izquierda del rio epénimo.

11.° Monte Gil: Yacimiento cercano a la estacién de Selgua con establecimiento medieval y
hallstattico. El hallazgo de campaniense parece indicar una posible ocupacién ibérica. M. F.
MARTI localizé en €] una valva de fundicién y una urna con cordones. Lo prospectamos el 2-VI-
1979.

12.° El Puntal de Ontifiena: Poblado de localizacién antigua, citado por BOSCH GIMPERA,
que proporciona materiales de campos de urnas e ibéricos. Prospectado el 17-XI1-1977.
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En resumen, las mismas zonas, diferentes poblados y un hecho impor-
tante, la penetracién en los terrenos mas aridos del interior de L.os Mone-
gros. Esta penetracién sigue fundamentalmente dos lineas principales de
comunicacién: la que une el llano de la actual Candasnos con el Alcanadre
en Ontifiena, a través de La Portellada (Cabezo la Vieja, Chermanillo) y el
enlace mas occidental de La Carrabardera (Valfarta) hacia el dngulo Alcana-
dre-Isuela. Con ello queda una zona central virgen, el antiguo pinar del Sisa-
llar, con un terreno poco apropiado por su tipografia y por la dificultad de
comunicaciones dado el brusco desnivel al sur del Alcanadre. Quiz4 por ello
solo contamos, en toda la extension, con el poblado de Cresta de la Sierra.

Sobre la situacién de estos habitats se siguen idénticas normas de respe-
tar los condicionamientos estratégicos del terreno y de no ocupar mds que
aquellos que puedan ser facilmente controlados. Incluso alguno, como Las

13.° San Blas: Otra de las localizaciones de GUDEL con abundancia de materiales del Bron-
ce Medio-Reciente y parte de una tinajita con cordones en el cuello del Bronce Final avanzado.

14.° Pueblo Viejo: También se debe su conocimiento a GUDEL. Predominan en él los mate-
riales medievales, pero existen los de campos de urnas e incluso hemos recogido un disco de
piedra rallada.

15.° El Estillador: Conservamos este nombre para un pobladito en espolédn que sobremon-
ta la necrépolis romana que proporciond el enterramiento en tegulae citado por BARDAVIU. Es
inédito y lo reconocimos el 11-111-1979.

16.° Mataliebres: En la partida de la Almunia Baja, Sarifiena, estd un poblado con abun-
dantes materiales ibéricos y substrato hallstéttico. Inédito, fue reconocido el 6-V-1979.

17.° Bolea: Poblado ibérico con materiales en parte mds antiguos, en curso de excavacion
por el equipo del Museo de Huesca.

18.° Cabeza la Vieja: Poblado précticamente inédito, aunque sabemos de las prospecciones
de R. PrTa en busca de abundantisimos ttiles en silex.

19.° Tozal de los Regallos: Excavado por QUERRE y mds tarde por BALDELLOU. Ha sido
publicado recientemente. Est4 frente a Cabeza la Vieja.

20.° El Chermanillo: Poblado en llano en el cual abunda el material hallstdttico. Pertenece
al término de Candasnos.

21.° Cresia de la Sierra: En esta partida del Monte Alto de Sena, cerca del denominado
Mas de la tia Tonina. Creemos que debe corresponder al poblado citado en las publicaciones
antiguas. El material es muy pobre, pero incluye acanalados.

22.° Las Valletas: Se trata del yacimiento mas conocido de la prehistoria oscense.

23.° Jubierre: Poblado en término de Castején de Monegros con abundante material halls-
tattico en monticulo y base. Prospectado el 13-V-1979.

24.° San Miguel: Lo denominamos asi por encontrarse cercano a la ermita de San Miguel
(Castejon de Monegros). Inédito y localizado el 5-V-1979.

25.° Las Negras: Poblado de Sarifiena con material hallstattico y un pondus cerdmico. Iné-
dito y localizado en el verano de 1979.

26.° Barranco de la Carrabardera: En término de Sena en su limite con Valfarta. Es el lti-
mo de tres monticulos y posee restos de habitacién y cerdmica tipo Vilaseca I. Localizado el 11-
XII-1977.

27.° El Castellazo: Poblado cercano a Robres con niveles hallstétticos e ibéricos ademads de
una necrépolis tumular préxima, excavada por el equipo del Museo de Huesca.

28.° Camino de Algayén: Yacimiento de Binéfar con materiales de Campos de Urnas, algu-
nos muy tardios. Desconocemos su situacién exacta y sus caracteristicas.
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Valletas, que destaca por sus extraordinarias dimensiones,'” parece contar
con un muro de cierre en la zona de mads fécil acceso. Esto nos pone ante un
nuevo factor que surge en este periodo: la modificacién del terreno mediante
elevacion de murallas.

Si hasta ahora es la altura o incluso los muros traseros de las viviendas
los que sirven de defensa, este método va a proseguir en poblados como
Punta Farisa, pero se va a ver complementado en otros con peculiares mura-
llas. El caso mas caracteristico serd La Codera, en el cual la muralla separa
poblado de necrépolis, teniendo un ejemplo cercano en el Bajo Segre, en el
poblado de Mas de la Cabra. Otros como Mataliebres también poseen igual
defensa, pero dado que existen alli mismo etapas ibéricas, no sabemos la
fecha exacta de su ereccién.

Por lo demas, sigue la tradicion de ocupar el dltimo de varios monticu-
los en la Carrabardera o en el Tozal de Cabezo la Vieja. Contindan los
poblados enteramente aislados como Cresta de la Sierra, San Blas, Las
Negras. Otros representan la parte saliente o espolén de zonas amesetadas,
cuyo istmo resulta sumamente peligroso para la defensa y por tanto debia
contar al menos con una empalizada, como El Puntal de Ontifiena y El Esti-
llador. Una variante de estos dltimos serfa Las Valletas, que precisaria de
alguna defensa que modificase la zona mads accesible.

Respecto a las viviendas, prosigue la planta rectangular con longitudes
de cuatro o cinco metros de media, que pueden alcanzar cerca de diez en
algunas casas de Las Valletas. Los muros, en los pocos casos visibles, como
en La Codera, son de piedra trabada con barro, sin que conozcamos si en
algin caso se utilizé adobe o tapial.

La planta del poblado puede ser de calle central con casas a ambos
lados (Punta Farisa, La Codera), caracteristica en poblados del Bajo Segre
como Gend, pero también, en los de pequefias dimensiones, se da una sola
fila de casas apoyadas, o mejor encajadas, en la roca que protege parcial-
mente contra el viento, mientras que el otro lado del monticulo queda como
pasadizo de acceso (Tozal de los Regallos). Sigue siendo frecuente la exis-
tencia de viviendas sobre la elevacién y la base de la colina (Tozal de los
Regallos, Puntal de Fraga, La Codera).

Como en perfodos anteriores, hay excepcionales poblados en 1lanos,
cuya interpretacién como campamentos mds 0 menos estacionales nos pare-
ce probable. En estos momentos, El Chermanillo, al pie de la Sierra de Sige-
na, es el ejemplo mas caracteristico de un tipo de hébitat que sélo se conser-
va en situaciones excepcionales.

57 BELTRAN, «Revision...», citado, p. 20.
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La habitacién en cueva perdura en su zona tradicional y, mientras entre
los materiales del pantano de Santa Ana hay un borde biselado e inciso en
su parte superior, claramente hallstattico, en una cueva sobre la misma presa
aparecieron recientemente una aguja y dos fragmentos de brazalete de
bronce, que nos hablan del mismo periodo. No muy lejos de alli, en el térmi-
no de Las Pilas, en Castillonroy™® otra cavidad proporcioné al menos buena
parte de una vasija de cordones impresos con asa y borde hallstattico y tam-
poco se puede olvidar que, procedente de la Cueva del Moro de Olvena, se
conservaba en la coleccion Lluis MARIAN VIDAL una pieza andloga."”

Para terminar este articulo queda por aludir al cambio de ritual funera-
rio caracterizado ahora por la incineracidn, patente desde el Bronce Final II,
y por el enterramiento de huesos, cenizas y restos de ajuar en urnas o simila-
res. Es aqui donde Huesca vuelve a demostrar su plena identificacién con
las corrientes del Valle del Segre, donde, desde Balaguer y Almenara hasta
la desembocadura del Cinca-Segre en el Ebro con la necrépolis de Castellets
(Mequinenza, Zaragoza), encontramos idéntico fenémeno. Se trata del
levantamiento de campos de timulos en cuyo interior reposan los restos en
urnas o simples hoyos, pero como de este tema nos hemos ocupado en otro
sitio, excusamos la reiteracién refiriéndonos inicamente a algunos aspectos
concretos o nuevos.'®

Los campos de timulos oscenses siguen en esencia el eje Cinca-Alcana-
dre y han estado presentados tradicionalmente por las necrépolis de Las
Valletas y Presifiena. Hoy conocemos algunos mds que pueden servirnos de
enlace; por una parte el del Castellazo (Robres), el mds occidental de los
conocidos y al parecer el mas tardio, puesto que cronolégicamente debe
corresponder ya a la Edad del Hierro, a juzgar por la existencia de una fibu-
la de resorte bilateral y pie acodado en botén que nos pone en las cercanias
del mundo ibérico; por otra, en Ontifiena, El Juncal, que hemos localizado
en las proximidades de El Puntal. Sobre este yacimiento viene pesando el
estigma de una clasificacion neolitica'® a partir de unos escasos fragmentos

158 Yacimiento inédito cuya situacién y hallazgo cerdmico conocemos gracias a la amabili-
dad de MN. F. MARTI SOLSONA. No sabemos si proviene de la misma cavidad un cuchillo de
silex, retocado, que se conserva en el Museo Arqueolégico del I. E. 1. Lara, F. (1974), «Lérida,
Museo Arqueolédgico I. E. 1.», en Cultura llerdense, 1.€rida, fig. 12.

1% SERRA RAFOLS, «La col.lecci§...», citado, 14m. 1, n.° 26.

19 Mava, J. L; Diez-CORONEL, L., y PusoL, A. (1975), «La necrépolis tumular de incine-
racién de Pedr6s, Serés (Lérida)», en Actas del XIII Congreso Nacional de Arqueologia, Huel-
va, 1973, pp. 611-622, Zaragoza. Mava, J. L. (1978), «Las necrépolis tumulares ilerdenses», en
II Col.loqui Internacional d’Arqueologia de Puigcerdd. Els pobles pre-romans del Pirineu, Puig-
cerda, 3-6 juny 1976, pp. 83-96; «Andlisis...», citado; «Yacimientos»..., citado.

18" BoscH lo incluyé en su grupo Neo-Eneolitico. BoscH GIMPERA, «Notes...», citado, p.
30. GALIAY o introduce dentro de los yacimientos neoliticos: GALIAY, «Prehistoria...», citado, p.
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cerdmicos que pasaron al Museo de Barcelona, donde los hemos podido
estudiar, resultando ser cerdmicas con decoracidn plastica de la Edad del
Bronce. Hoy podemos decir que El Juncal es una necrépolis tumular situada
en un monticulo a unos 500 metros al sudeste de El Puntal, al que debié ser-
vir de lugar de enterramiento. El yacimiento fue expoliado por vecinos de
Ontifiena, quienes extrajeron diversas urnas de €l y a simple vista se obser-
van al menos cuatro timulos circulares de los que dos cuentan con un dié-
metro cercano a los tres metros y uno, rectangular, es tambi€n de grandes
dimensiones.

Finalmente, en junio de 1980 visitamos con V. BALDELLOU el poblado
de La Codera, extramuros del cual existe una importantisima necrépolis
tumular con tumbas rectangulares y cuadradas, alineadas unas con otras
como en algunos casos de Pedrés.'®

El problema de El Puntal de Fraga y su posible interpretacion lo hemos
abordado en otros lugares, con lo que no es preciso insistir sobre el tema,
puesto que la diferenciacion entre timulos y urnas de incineracién no es
tajante, al corresponder a la misma €poca, contar con identidad de materia-
les y existir variantes intermedias con alguna piedra complementaria.

79. Por esas fechas PANYELLA y TOMAS Maial lo introducen en su primer periodo que alcanza
la Edad del Bronce. PANYELLA y TOMAS MAIGI , «Prospecciones...», citado, p. 113. En publica-
ciones modernas se afirma la no existencia de fundamento para considerarlo neolitico, conside-
rdandolo calcolitico: ANDRES, T. (1977), «El poblamiento del Neo-Eneolitico en la Cuenca
Media del Ebro en relacién con los yacimientos funerarios», en Estudios, 111, p. 39.

1 Mava, «Las necrépolis...», citado, fig. 4y 5.
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Claves del mapa

Poblados del Bronce Antiguo-Reciente (®)

Tossal Red6 (Zaidin) (8).

Los Tres Tozaletes Hermanos (21).
Tozal de la Mora (25).

La Paridera Baja (28).

Tozal de Cantalobos (29).

Tozal de la Huega (30).

Plana de la Blasa del Vedao (36).
El Carnelario (38).

San Pedro el Viejo (41).

Virgen Vieja (42).

Ermita de Santiago (45).

Campo de Tiro (46).

Tozal de Macarullo (47).
Tozaletes de las Almaciras (48).
Sosa I (56).

La Ganza (57).

Montearagén (67).

Camino de Algay6n (69).

Sosa III (71).

El circulo negro pero de menor tamafio indica

los casos dudosos (e).

Megalitos (Q)

Dolmen de Camén de las Fitas (66).

Dolmen de Biescas (65).
Cornudella (63).

Yacimientos con campaniforme (A)

Dolmen de Camén de las Fitas (66).

Huerto Raso (61).
Cueva de la Puyascada (64).
Piracés (60).

Cuevas (O)
Castillonroy (54).
Santa Ana (55).
Cueva del Moro (59).
Cueva de Chaves (62).

Poblados de campos de urnas (W)
Tossal de los Alcanares (1).

Punta Farisa (2).

Masada de Ratén (3).

El Puntal de Fraga (4).
Aczafranales (5).

La Noria (6).

Tozal de los Regallos (11).
Tozal de Cabeza la Vieja (12).
La Codera (16).

El Puntal de Ontifiena (18).
El Chermanillo (20).

La Carrabandera (23).
Cresta de la Sierra (24).
Las Valletas (27).

San Miguel (31).

Jubierre (32).

El Estillador (35).

San Blas (37).
Mataliebres (39).

Pueblo Viejo (40).

Las Negras (43).

El Castellazo (44).

Olriols (51).

Regal de Pidola (52).
Monte Gil (58).

Bolea (68).

Camino de Algayén (69).
Sosa II (70).

Necropolis de urnas y timulos (Q)
El Juncal (17).

Las Valletas (26).

Presifiena (33).

La Codera (16).

El Puntal de Fraga (4).

El Castellazo (44).

Poblados ibéricos (A)

Pilaret de Santa Quiteria (7).
Barranco de Valdragas (9).
Punta Farisa (2).

Tozaletes de Balano (10).
Paridera de Magi (13).

El Castillo de Chalamera (14).
El Chermanillo ibérico (19).
Las Atalayas (22).

El Escobizal (34).

Mataliebres (39).

Cerro de la Alegria (49).
Vispesa (50).

Olriols (51).

Los Castellasos de Albelda (53).
Monte Gil (58).



CONSIDERACIONES ACERCA DEL ESTADO ACTUAL
DE LOS ESTUDIOS SOBRE LA EDAD DEL HIERRO EN LAS
PROVINCIAS DE TERUEL Y ZARAGOZA

Jorge Juan Eiroa*

Aunque ha aumentado el nimero de los especialistas que se dedican al
estudio de esta importante etapa de la prehistoria aragonesa, siguen plan-
teados los mismos problemas bésicos, en términos generales, que hace algu-
nos afos. La simple divisién de esta etapa en Primera Edad del Hierro (o
época hallstéttica) y Segunda Edad del Hierro (o época ibérica), que hasta
ahora hemos mantenido, por razones puramente metodoldgicas, no parece
hoy responder a unas premisas ni uniformes ni absolutamente aceptables.
Aspectos parciales, mutuas influencias, pervivencias o zonas retardatarias,
nos obligan a suponer una mayor complejidad en la evolucién de este am-
plio espacio de tiempo que ocupa desde los inicios del primer milenio a. C.
hasta la época de la romanizacién, en la que el proceso histérico ofrece una
aceleracion importante que, en estos territorios, se traduce en importantes
transformaciones que cambian sustancialmente ritmo y signo culturales.

1. LA PRIMERA EDAD DEL HIERRO
Esta época plantea una serie de problemas a la investigacién tan com-

plejos, que no es posible el estudio global de la etapa sin intentar previa-
mente delimitar la importancia de fendmenos parciales de sumo interés. A

*  Universidad de Zaragoza.
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modo de planteamiento de la cuestién, con miras a una ulterior discusién,
podemos ofrecer una panordamica general de estos problemas.

1. El sustrato cultural de 1a Edad del Bronce

Parece evidente que no es posible aislar la base étnica y cultural de las
poblaciones de la Edad del Bronce, en el momento que hacen acto de pre-
sencia los inmigrantes de la Europa templada que traen las novedades cultu-
rales ya conocidas que definen los comienzos de la Edad del Hierro en Za-
ragoza y Teruel. Estas poblaciones, evidenciadas arqueolégicamente en am-
bas provincias (Majaladares, Corral de Valero, Cueva de los Encantados,
Castillo de Frias...), representan, sin duda, una importante base étnica que
no puede ser ignorada, dandole a las migraciones hallstatticas un valor tota-
litario que no tienen.

Sin embargo, es clara la dificultad que ofrece el intentar una separacion
entre lo que podemos denominar Bronce Final y la llamada Primera Edad
del Hierro, sobre todo cuando son tan escasos los yacimientos pertenecien-
tes claramente a la Edad del Bronce que no se vean posteriormente afecta-
dos, de una u otra forma, por los elementos ultrapirenaicos en sus movi-
mientos de penetracién. Incluso se plantean problemas de coexistencia en-
tre nucleos claramente hallstatticos del valle y zonas de montafia en la que
siguen viviendo, con sus héabitats en cuevas, geograficamente cercanos, gru-
pos que siguen desarrollando formas de vida propias del Bronce pleno, co-
mo ocurre en el Valle del Huecha.

No debe olvidarse tampoco que estas poblaciones de la Edad del Bron-
ce no debieron permanecer aisladas de algunos fenémenos culturales penin-
sulares y extrapeninsulares, tales como los movimientos internos de los
prospectores de metales desde los focos del sudeste o de la Meseta, la accién
de los traficantes de objetos metélicos desde los centros de produccién del
noroeste peninsular o del suroeste francés, o la penetracién de materiales de
procedencia mas remota, como las conocidas vasijas con asas de apéndice de
botén que, habiendo sido interpretadas no hace mucho como las primeras
aportaciones de los indoeuropeos, ofrecen hoy la posibilidad de ser investi-
gadas como elementos de penetracion anterior, fruto de un sustrato comun
en un territorio que va desde el norte de la peninsula itdlica (donde se las fe-
cha por el C 14 desde el 1709 a. de C.), toda la costa mediterrdnea francesa
y, ya penetrando en territorios hispdnicos, por Catalufla y las provincias
aragonesas.

Otro tanto podemos decir del ritual funerario. La pervivencia del ritual
funerario de la Edad del Bronce, en el momento posterior a las penetracio-
nes indoeuropeas, parece también clara, como lo evidencian los originales
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conjuntos de sepulcros tumulares de incineracion, donde vemos mezclarse el
rito de la incineracién del otro lado del Pirineo y la tradicién tumular del
Bronce local, dando como resultado, sobre todo en zonas como el Bajo Ara-
gon, a lo que algunos autores han denominado el «hallstatt tumular bajoara-
gonés», que sigue sin estar suficientemente estudiado.

Ni qué decir tiene que sigue estando en pie el problema de las cerdmi-
cas incisas y lisas de esta etapa, de las que sabemos poco, si exceptuamos los
estudios de los conjuntos de los portadores del vaso campaniforme, para los
que no solo debemos suponer una larga pervivencia, sino que, ademas, atn
estd por conocer la influencia que pudieron haber tenido en la aparicion de
otras técnicas de elaboracidn ceramista.

Nada, o casi nada, sabemos de los contactos de estas poblaciones de la
Edad del Bronce con otras dreas cercanas, como la Meseta o las tierras lito-
rales del Levante. Algunos paralelismos pueden empezar a establecerse, con
base en aspectos muy parciales y, desde luego, insuficientes, como son los
motivos decorativos de las cerdmicas de Cabezo Redondo de Villena, el
Castillo de Frias de Teruel y la Cueva del Asno de Soria. La escasez de la
técnica de «punto y raya», que en la Meseta suele aparecer (no siempre)
asociada a la excisa, es otro punto mas de reflexién para este momento.

2. El medio ambiente

Es éste un aspecto del estudio arqueoldgico que cada vez resulta mas
necesario para complementar nuestros conocimientos. Y, por desgracia, na-
da o casi nada conocemos en las provincias de Zaragoza y Teruel durante la
Primera Edad del Hierro, referente al entorno ambiental. La idea de supo-
ner un ambiente ecoldgico similar al actual, a partir del Subatldntico, parece
absolutamente errénea. Ni el entorno florar ni la biomasa debieron ser igua-
les a los que hoy conocemos. Y ello debié de influir (como sigue influyendo
hoy) sobre las poblaciones que ocuparon estos territorios.

La ausencia total de diagramas polinicos y el escaso valor que habitual-
mente se les da en las excavaciones de este momento cultural a los restos
éseos de fauna, asi como el escaso namero de estudios de suelos, son el ma-
yor inconveniente con el que contamos para el mejor conocimiento del me-
dio ambiente.

Habitualmente presuponemos una serie de actividades agricolas y gana-
deras asociadas a los inmigrantes indoeuropeos que penetran en las provin-
cias de Teruel y Zaragoza. Pero esta idea esta basada solamente en unos po-
cos resultados arqueoldgicos extraidos de escasos yacimientos, en la mayor
parte situados en territorios alejados de las zonas bdsicas de estudio. Tanto
en Zaragoza como en Teruel faltan estudios de flora, fauna y suelos para la



200

época hallstattica. Y no debe olvidarse que el aspecto ecolégico es, en mu-
chos casos, decisivo para la interpretacion de los fendmenos culturales. Bas-
te recordar c6mo en otras zonas europeas €l cambio climatico (es decir, el
cambio ambiental) tuvo valor definitorio para la interpretacién de fenéme-
nos migratorios o de ocupacién de determinados territorios. Por ejemplo, en
Polonia sabemos hoy que a finales de la Edad del Bronce tuvieron su apo-
geo los terrenos de pastos. Pero a finales del Subboreal tuvo lugar una in-
tensa deforestacion que motivé la desaparicion del carpe, lima y avellano, lo
cual se ha puesto de manifiesto en los yacimientos con carbdn vegetal y en
el creciente aumento en los yacimientos de existencias de cereales. Y este
hecho se observa tanto en las tierras altas como en las bajas. Resulta de gran
interés la evidencia del aumento de las precipitaciones en la fase Subatldnti-
ca en determinados territorios, como lo demuestran los drboles arrancados
de raiz por las crecidas fluviales y la abundancia de conos aluviales. Esto re-
fleja un clima que, para la Europa central, se iba haciendo cada vez mas frio,
con un perfodo especialmente crudo (de intenso frio) que debié de tener lu-
gar hacia el 850 a. de C. y que se prolongé durante mds de cien afios, lo cual
tuvo, como sabemos, importantes repercusiones en los desplazamientos hu-
manos a otras zonas mds propicias.

Pues bien, estos datos se han extraido sobre todo en yacimientos del ti-
po del de Berlin Lichterfelde, por medio de estudios de suelos, analisis de
polenes y de restos de fauna. Allf, el abedul aumenté su frecuencia a lo lar-
go de la vida del llamado Pozo n.° 2 hasta concentrar en las zonas superiores
en una proporciéon de mds del 70% de todo el polen. Sin embargo, la apari-
cién de hierbas de pasto fue bastante irregular. El pozo dio pélenes abun-
dantes de pino, abedul y tilo y, en menor proporcién, de sauce, cereales, he-
lechos y flores silvestres.

Todos estos datos son «fechables» en términos arqueoldgicos, como se
ha demostrado en los yacimientos de Europa central. Hace mds de 40 afios,
LA1S demostré cémo los perfiles de la parte superior del Rhin contenian una
fase de «tempero rojo», atribuida al aumento de la sequedad y fechada en el
Eneolitico y, en algunos casos, el final de la Edad del Bronce. También ZEU-
NER, en un trabajo ya cldsico y basado en estos mismos supuestos, atribuia
la formacion de tierras rojas y podsoles en determinadas areas a un periodo
de aumento de lluvias que era sucedido de otro seco, provisionalmente atri-
buido a las fases Subboreal-Subatldntica. Mdas recientemente, segtin informa
Geoffrey DIMBLEBY y refiere HOLE, se ha continuado trabajando con esta
serie de evidencias en sedimentos, sobre todo en dreas de calizas, relieves
karsticos y en zonas en las que es posible rastrear una secuencia de molus-
cos. Una serie de perfiles, como el de Pennickental, cerca de Jena, aportan
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la evidencia de una interrupcidn en la sedimentacién subacuatica con una
sustitucién temporal debido a las condiciones de la tierra mds seca; parte de
este corte estd fechado arqueoldgicamente como inmediatamente anterior al
Hallstatt A 2 (hacia el siglo XI a. de C.), aunque se sugiere en otras zonas
una fecha algo mds tardia.

En los territorios que ocupan las provincias de Teruel y Zaragoza no
existe ningun estudio de este tipo, referente a una clara secuencia arqueol6-
gica. Solamente en otras dreas y para épocas paleoliticas, sobre todo, se han
realizado algunos pocos andlisis de suelos y, més recientemente, se ha publi-
cado un diagrama polinico sobre niveles arqueolégicos de transicién entre el
Bronce Final y los comienzos del Hierro, en un yacimiento de la Meseta (la
Cueva del Asno, Soria) que, por tratarse de un estudio aislado, centrado en
esa area cultural, poco o casi ningin valor referencial tiene por el momento.

Compréndase, pues, la importancia que tiene el que, en los futuros tra-
bajos de campo, se deba intentar extraer este tipo de datos para esta etapa
tan interesante de las penetraciones hallstatticas. Los movimientos migrato-
rios «célticos» tienen una importantisima base ecoldgica que los explica en
buena medida. La desaparicién de las condiciones climdticas éptimas en
Centroeuropa parece haber actuado como resorte, en cierto modo, para es-
tos grandes desplazamientos de las poblaciones de los campos de urnas. El
poder conocer c6mo actuaron esos cambios en nuestros territorios podria
explicar el por qué de la eleccién de determinadas dreas que, evidentemen-
te, se nos ofrecen hoy como receptoras de importantes contingentes huma-
nos, como ocurre en el Bajo Aragdn, que se nos presenta en época hallst4tti-
ca como una zona de ocupacidn selectiva. Y eso debe tener, sin duda, una
razén que debemos buscar y justificar (no s6lo intuir) en las mejores condi-
ciones de la tierra y del clima para el tipo de actividades de los recién llega-
dos.

Lo mismo podemos decir en cuanto a los restos de fauna. Las excava-
ciones no deben despreciar los restos 6seos hallados en los yacimientos. La
determinacién de especie, sexo, edad estimada, peso..., y el nimero de los
restos estadisticamente valorados, pueden ofrecer una panordmica social y
econdmica que hoy, a grandes rasgos, conocemos por pequefias referencias,
pero desconocemos en detalle. Hasta ahora hemos valorado excesivamente
las motivaciones religiosas, militares y sociales al interpretar los asenta-
mientos de la Edad del Hierro en nuestros territorios. Las motivaciones
econdémicas, que no han sido tratadas en profundidad, se basan en la pose-
sién y explotacién de un territorio. Conocer las condiciones de esos territo-
rios, desde el punto de vista ecolégico, es ahora fundamental para nuestro
trabajo.
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3. Aspectos étnicos

Hasta ahora hemos venido interpretando el comienzo de la época halls-
tattica, desde el punto de vista étnico, como una penetracién humana llega-
da del otro lado del Pirineo, que cae (suponemos que pacificamente) sobre
unos territorios en los que persisten poblaciones autéctonas de la Edad del
Bronce Final, modificando sus condiciones de vida sensiblemente.

Los recién llegados, para los que se suponen unos origenes muy discuti-
dos (recuérdense las conocidas tesis de KOSSINNA, PEAKE, CHILDE, GOO-
DENOUGH, BOSCH, GIMBUTAS, NEUSTUPNY...), cruzan los Pirineos en un
momento poco definido por los investigadores. Unos sitian esta penetra-
cién —para la que no consideramos adecuado el término «invasién»—- hacia
el siglo X a. de C. (PALOL, MARTINEZ SANTA-OLALLA, ALMAGRO GOR-
BEA), otros hacia el afio 900 (como BOSCH GIMPERA), el siglo VIII (MALU-
QUER) o el IX (BELTRAN, GIL FARRES), existiendo en la actualidad una
tendencia, sobre todo entre los investigadores mds jévenes, a suponer una
penetracién mas temprana, que incluso puede alcanzar al siglo XII a. de C.

El problema aparece rodeado de grandes dificultades de interpretacién.
Desconocemos todas las rutas seguidas en sus migraciones y aunque supon-
gamos determinados pasos por la cordillera, no tenemos suficientes bases de
apoyo para afirmar cudl fue seguida inicialmente, cual después, cudl fue la
mads importante o la de mayor trafico humano. Desde luego son pocos los
autores que hablan hoy de «oleadas», en el sentido masivo y momenténeo, y
cada vez se va generalizando mds la idea de que no se traté solamente de
una penetracién de norte a sur, sino que debid existir un continuo ir y venir
de uno a otro lado, con mezcla de mutuas influencias.

Hasta el momento hemos valorado excesivamente las aportaciones
hallstatticas a la Peninsula y se han despreciado bastante las posibles aporta-
ciones peninsulares en sentido contrario, quizds porque las investigaciones
se han basado en determinados materiales arqueolégicos, como la cerdmica,
olvidando otros elementos, como los instrumentos metalicos de bronce, co-
mercializados desde los centros peninsulares desde mucho antes de los mo-
vimientos célticos.

Pero incluso esos supuestos comienzan a ponerse en tela de juicio. La
cerdmica excisa, por ejemplo, es analizada por algunos autores como un ele-
mento para el que hay que suponer centros de produccidn local y centros re-
ceptores de los prototipos fordneos. Incluso alguien ha apuntado ya la idea
de que este tipo de cerdmica pudiera tener una tradicion local desde, por lo
menos, el horizonte cronolégico de las gentes portadoras del vaso campani-
forme, en el que ya se puede apreciar la técnica de la excision.



203

La metalurgia del Bronce local, tan rica en algunas zonas peninsulares,
debid tener su obligada comercializacién. El estudio tipoldgico, con ser su-
mamente importante, no aclara todos los aspectos del fenémeno comercial
metaltrgico, sobre todo si se tiene en cuenta la generalizacion, al final de la
Edad del Bronce, de determinados prototipos «standar» que tienen una am-
plia difusién. De aqui que sean necesarios hoy los andlisis metdlicos comple-
tos, de los que se puedan extraer datos cualitativos y cuantitativos (porcen-
tajes de las aleaciones, trazas, impurezas, presencia de otros elementos signi-
ficativos aparte del cobre y el estafio, etc.), de forma que sea posible el esta-
blecimiento de paralelismos basados en detalles tecnolégicos, que comple-
menten los resultados obtenidos por medio del estudio tipoldgico.

Por otra parte, es frecuente que los investigadores extraigan conclusio-
nes de tipo demogréfico con base en el estudio de aspectos urbanisticos. El
tema es atractivo, pero puede inducirnos a considerables errores de aprecia-
cién. En las provincias de Teruel y Zaragoza, solamente un yacimiento (el
poblado del Cabezo de Monleén) ha sido completamente excavado para es-
ta etapa. Podriamos afiadir San Antonio de Calaceite y el Castillejo de la
Romana, pero éstos entran ya plenamente en la época ibérica y su urbanis-
mo responde ya a otras premisas, como el de Azaila. Por eso es urgente la
publicacién de las plantas de los poblados hallstétticos y, desde luego, su ex-
cavacion total, ya que las excavaciones parciales sélo aclaran aspectos muy
incompletos.

Muy poco podemos extraer, desde el punto de vista del estudio de la
poblacién, del conocimiento de las instituciones de origen «céltico» en épo-
ca romana. Las gentilidades aportan escasos datos y las centuriaciones son
practicamente desconocidas en nuestros territorios. Ademas, no puede olvi-
darse que este tipo de instituciones llegan a la época romana tras una larga
etapa de consolidacién, en la que pudieron sufrir modificaciones sustancia-
les, de forma que las conclusiones extraidas tendrdn siempre un valor refe-
rencial relativo y deberdn ser tratadas con suma cautela. Lo mismo podemos
decir de aspectos filol6égicos tan interesantes como la toponimia, de la que
poseemos datos relativamente abundantes, pero muy dudosos en la mayoria
de los casos. Aun no se ha realizado en nuestro pais un solo estudio léxico-
estadistico, que tal vez podria aportar algiin dato de interés en este campo
(salvo el loable intento de BOSCH GIMPERA, que abarca un campo muy am-
plio del «problema indoeuropeo», en el que colaboré Morris SWADESH).

Los problemas étnicos son, pues, considerables. Muy poco nos ayuda,
en el campo de la antropologia {isica, el generalizado rito de la incineracion
de los caddveres, que elimina los restos mortuorios de los inmigrantes, pri-
vandonos asi de unos datos que serfan muy valiosos.
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4. Los elementos arqueoldgicos

Los materiales arqueoldgicos de esta época son muy numerosos, por
fortuna, pero han sufrido un desigual tratamiento. De algunos yacimientos
apenas conocemos el lugar en el que se encuentran sus materiales; de otros
s6lo conocemos aspectos parciales y sus materiales se encuentran repartidos
entre diversos museos; otros materiales han sido repetidamente publicados
y, por fin, algunos yacimientos han sido correctamente excavados y publica-
dos. La riqueza material de la Primera Edad del Hierro en nuestras provin-
cias es extraordinaria y los fondos de los museos provinciales son buena
prueba de ello (no sé6lo los de Zaragoza y Teruel, sino también el Arqueol6-
gico Nacional o el de Barcelona, por poner sélo dos ejemplos fuera de Ara-
goén).

Los diversos materiales plantean problemas arqueoldgicos de suma im-
portancia, que podemos esquematizar asi:

a) La cerdmica. El mayor interés se centra en las cerdmicas excisas, aca-
naladas y pintadas, de supuesto origen indoeuropeo.

Ya hemos insinuado la problemdtica actual de las ceramicas excisas. A
las tesis localistas se vienen a unir ahora datos de sumo interés, como es la
fecha de C-14 del yacimiento soriano de Caracena, en el que en un nivel fe-
chado en el siglo XIV a. de C. aparecen fragmentos de excisa asociada a la
conocida cerdmica de Boquique. Las fechas de los yacimientos vascos con
este elemento cerdmico son también elevadas. Hasta hace pocos afios se
consideraba la linea del Tajo como limite de la «celtizacién» peninsular v,
por afladidura, de la ceramica excisa. Hoy el supuesto limite ha quedado
desbordado. La ceramica excisa aparece también en Villena, Sagunto, Los
Saladares (Orihuela), Purullena, Monachil y Mezquitilla (Granada). Un re-
ciente hallazgo de un importante poblado «céltico» en Extremadura ofrece
la posibilidad de pensar que estos hallazgos no solo se debieron a contactos
esporadicos de las gentes hallstatticas con los centros desarrollados del sur
peninsular. Y todo ello nos obliga a replantearnos el problema de este ele-
mento arqueolégico.

André COFFYN ha estudiado recientemente las vinculaciones de los
grupos franceses y espafioles con ceramica excisa y de su trabajo se despren-
de que hay dos grupos en Francia que interesan especialmente a la hora de
explicar las posibles procedencias de los vasos hallados en territorios arago-
neses: el grupo de Saint Vérédeme, en el sudeste francés, que influye en los
hallazgos de Catalufia y el bajo Ebro, y el grupo de Les Ouffaits, en el sur-
oeste francés, que explica, seglin COFFYN, los hallazgos del alto Ebro. En
tierras de Teruel y Zaragoza, el grupo mds homogéneo lo encontramos en el
Bajo Aragén (zonas de Caspe y Alcaiiz). Este grupo parece ser el mas anti-
guo y todos los investigadores lo han emparentado, hasta ahora, con los gru-
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pos de los territorios centrales del Rhin, del Hallstatt A y B (del 1200 al 750
a. C, seglin REINECKE —Hallstatt A 1y A 2 de MULLER-KARPE y Periodo
Urnfield I-III de GIMBUTAS—).

Pero, al mismo tiempo, es evidente la falta de unidad cultural de los
ambientes en los que aparece la cerdmica excisa. Y esto plantea un complejo
problema de interpretacién.

La cerdmica pintada, més escasa en nuestros yacimientos, ofrece una
problemadtica similar. De ella decia BOSCH GIMPERA en 1944, refiriéndose a
la de San Cristébal de Mazaledn, que parece tener relacion con la cerdmica
pintada hallstattica alemana de Niedermockstadt (Alto Hesse) y de Kobers-
tadt (Langen), que se suelen fechar en el Hallstatt C, paralelismo que suscri-
bié BELTRAN en 1955, alejdndose déspués de esta idea (1960) tras apreciar
bastantes diferencias. Los hallazgos zaragozanos y turolenses son ya clasicos
(Cabezo de Monledn, Palermo, Mazaledn, La Almohaja de Bezas), decora-
dos con color violeta oscuro sobre el fondo natural del barro (zona de Cas-
pe) y de colores amarillo, rojizo y negro (en Mazale6n y La Almohaja). Re-
cientes hallazgos en la zona del Huecha, Caspe y cuenca del Huerva, hacen
pensar que la distribucidn de esta cerdmica es, en tierras aragonesas, mas
amplia de lo que se habia pensado.

La ceramica acanalada sigue presentando las mismas lagunas de estudio
que hace algunos afios. Su aparicién es frecuente, tanto en yacimientos turo-
lenses como zaragozanos, sin que por ahora estemos en disposicion de esta-
blecer una evolucién cronoldgica fiable, aparte de los indicios que nos puedan
ofrecer las vasijas completas en las que sea posible apreciar ciertas evolucio-
nes en las formas. Las del Bajo Aragén se podrian paralelizar con las acanala-
das catalanas del tipo de las del Coll del Moro (Gandesa), que son iguales que
las de Serds, al sur de la provincia de Lérida, ya cerca de Mequinenza.

Ninguna novedad en cuanto al estudio de los Kernoi, que siguen ofre-
ciendo las mismas perspectivas de brillantes paralelismos, apuntados ya por
BELTRAN.

Las cerdmicas con decoraciones pldsticas ofrecen también un campo de
estudio muy interesante. Recientemente (julio 1980) ha encontrado A.
ALVAREZ en la necrépolis de Fila de La Muela (Alcorisa) una vasija, dentro
de un circulo tumular, que tiene decoracién plastica de manos con cuatro
dedos, que ofrece un simbolismo paralelo a ciertos recipientes rituales halla-
dos en el drea tartésica, estudiados por E. CUADRADO, que atribuye su in-
troduccion a los comerciantes del mundo semita y que ofrece un panorama
de amplias posibilidades de trabajo.

b) La metalurgia. Pese a la denominacién de Primera Edad del Hierro
que le damos a esta €poca, el hierro es un elemento casi desconocido hasta,
por lo menos, el siglo VII a. C., fecha hacia la que se puede apreciar una
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paulatina generalizacidn de los elementos metélicos de hierro, que siguen un
proceso paralelo al del impacto colonizador costero levantino (sobre todo
griego) y, por anadidura, al proceso formativo de la ulterior cultura ibérica.
Por lo tanto, esta etapa hallstdttica en las provincias de Teruel y Zaragoza
no conoce el uso del hierro sino tardiamente. El metal predominante (la ale-
acién) es el bronce, casi exclusivamente. Por eso, hablar de metalurgia de la
€poca hallstattica es hablar de la metalurgia del bronce.

Los hallazgos metélicos en los yacimientos no son abundantes. En la
mayor parte de los casos se trata de materiales procedentes del tréfico co-
mercial o0, en todo caso, refundidos in situ, como lo evidencian los pocos
moldes de fundicién que conocemos y que suponen la existencia de una acti-
vidad artesanal local, insuficiente para una produccidn susceptible de ser co-
mercializada y, en todo caso, centrada en zonas muy concretas, como el Bajo
Aragén o el Bajo Cinca, que son las de mas frecuencia de hallazgos metali-
cos y de moldes de fundicién de este periodo.

Si atendemos a los datos que nos ofrecen los moldes de fundicién (para
fundir utensilios de bronce) hay un predominio de moldes para hacer ele-
mentos de trabajo y armas. Pero si atendemos a los hallazgos metalicos, la
evidencia es que lo que predominan son los utensilios de adorno personal.

Toda la zona supuestamente receptora de las penetraciones hallstétti-
cas, tanto en Catalufia como en Aragdn, es deficitaria en minerales de cobre
y estaio, si la comparamos con los focos metaltirgicos del sur o del noroeste
peninsulares, tan ricos en materias primas, como evidencian las cartas de
distribucién de yacimientos mineros, tanto en Andalucia como en Galicia.
Con base en esta evidencia, algunos autores han apuntado la idea de que los
territorios inicialmente hallstdtticos de la peninsula son, en este sentido, mds
europeos que hispanicos desde la Edad del Bronce, puesto que dependen
mads de la metalurgia fordnea que de los recursos propios, de tal manera que
la penetracién hallstattica supone, en cierto modo, un proceso de unifica-
cién cultural (aunque suponemos que no étnica) de las diversas poblaciones
que se encontraban en distintos momentos de evolucién cultural en las zo-
nas receptoras.

La ausencia de materias primas para la metalurgia convierte a estos te-
rritorios turolenses y zaragozanos en una zona de actividad comercial que se
basa en el trafico de productos metélicos ya elaborados. Este trafico pudo
tener, esencialmente, cuatro ndcleos de procedencia: uno, el noroeste peni-
sular, en el que el rico foco gallego del llamado Bronce Atldntico mantuvo
un intenso trafico de metales (seguramente mds terrestre que maritimo), co-
mo lo evidencian los clasicos escondrijos que se encuentran no sélo en el nor-
oeste, sino, ademads, jalonados mds al interior (Huertas de Arriba, Coruiia del
Conde, Covaleda, el Moncayo), lo cual puede suponer una linea de contacto
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con el Continente, a cuyas influencias, més o menos fuertes, no escaparian
los territorios aragoneses; otro, al sur andaluz, a través de zonas interme-
dias, como la Meseta (con la que ya conocemos algunos paralelismos); otro,
el Levante, a través de las tierras costeras, con zonas de penetracion posi-
bles, como el Maestrazgo, plantedndose aqui el problemdtico asunto de la an-
terior influencia argdrica en tierras de Teruel y Zaragoza, insuficientemente
estudiado; y, por Ultimo, el sur francés, a través del cual pudieron llegar las
influencias del notable foco bretén y, desde més lejos, las de Centroeuropa.

Todo esto no supone descartar la posibilidad de la existencia de un foco
metalurgico propio, en algunas zonas de alta concentracién de poblacion,
como el Bajo Aragén (zonas de Caspe y Alcaiiiz), que practicaria un tipo de
metalurgia artesanal centralizada en determinadas familias (como eviden-
cian las concentraciones de moldes de fundicidén en determinadas casas, co-
mo ocurre en el Roquizal del Rullo) que se dedicaria a la imitacién de pro-
totipos y a la reutilizacién del metal, pudiendo contar en algin caso con re-
CUIsos propios.

Las matizaciones que puedan hacerse en el futuro cuando se estudien
los distintos tipos metalicos, deberdn basarse en el analisis completo de los
instrumentos, como ya hemos apuntado, de tal forma que pueda determi-
narse no solo la tipologia, sino ademds la posible procedencia. Dado que es
muy fuerte la uniformidad tipolégica de ciertos elementos (como ocurre,
por ejemplo, con las hachas o las espadas) del final de la Edad del Bronce,
sélo la tipificacion tecnoldgica podra registrar tipos de aleaciones, de trazas
o de impurezas propias de determinadas zonas productoras, como ya se esta
demostrando en otras dreas europeas.

c) Poblados y necrépolis. Poseemos abundantes datos, tanto en Teruel
como en Zaragoza, de poblados de época hallstdttica. La mayor parte de es-
tos poblados tienen, ademas, una segunda fase de ocupacion por gentes ya
iberizadas. Determinar el momento en el que este fenémeno se produce pa-
rece de esencial importancia, aunque las dificultades que se presentan son,
evidentemente, muchas.

Para la seriacidn cronolégica de los poblados, sobre todo los del Bajo
Aragdn, se siguen utilizando las apreciaciones de BOSCH y las posteriores de
ALMAGRO y BELTRAN.

Martin ALMAGRO propuso en 1952 una evolucidn cronolégica para los
poblados que comprendia dos fases hallstatticas y una ibérica. La primera
fase correspondia al Hallstatt C europeo (700-600 a. C.) y se apreciaba en
los poblados de Cabezo Torrente y del Roquizal del Rullo. La segunda fase,
del Hallstatt C europeo (600-500 a. C.), se basaba en los poblados de Escon-
dines Altas y Bajas, San Cristébal de Mazaledn y en la capa interior de
Arzaila. Y la tercera fase, ya con ceramicas a torno y pintadas (ibérica ple-
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na), en los poblados de Tossal Redd, El Vilallonc y la capa inferior de San
Antonio de Calaceite.

A. BELTRAN, en un trabajo cldsico, aumentd las etapas hallstatticas en
tres y terminaba con una fase ibérica. La fase I se representa, segun
BELTRAN, en el Cabezo de Monleén, Roquizal del Rullo, El Cascarujo, Las
Tajadas de Bezas y Cabezo Torrente de Chiprana (al que relaciona con el
oscense de Las Valletas de Sena). La fase 11, en las Escondines Altas y Ba-
jas, San Cristébal de Mazaleén, la necrépolis y el nivel inferior de Azaila, el
poblado antiguo de Tossal Redd, Mas de I’Hora, Vall de la Cabrera, El Vila-
llonc y el nivel inferior de San Antonio de Calaceite. La fase I1I presenta el
final de esta cultura y abre un periodo posthallstattico que se aprecia en €l
Tossal Redo, Piuro del Barranc Fondo y La Gessera. La fase IV ofrece ya
poblados ibéricos.

Posteriormente, J. TOMAS MAIGI propuso, en 1961, una sistematizacién
que, partiendo del Bronce final, etapa a la que dividia en dos subperiodos
(1-facies del Cabezo del Cuervo y 2-facies del Roquizal del Rullo, ya halls-
tattica), se desarrollaba en el Hierro I, con una facies (la hallstattica de San
Cristébal de Mazaleén, hacia el 600 a. C., que hacia el 500 conoce ya la cera-
mica a torno); el Hierro II, que lo hace aparecer como un periodo de transi-
ciom; hacia el 400 a. C., y, por fin, el Hierro III, que ya es un periodo ibérico,
con plenitud hacia el 300 a. de C.

Para TOMAS MAIGI la facies hallstatica de San Crist6bal de Mazaleén
es la Uinica que aparece en una secuencia clara.

Mas recientemente E. SANMARTI GREGO, en un trabajo sobre la co-
marca del Matarraiia, en el que estudia el problema de las ceramicas de im-
portacién en los poblados, seflala el comienzo de la influencia costera en
San Cristobal de Mazaledn hacia el 700 a. de C., y en el Tossal Redé, La
Gessera y Els Castellans, a partir del 600. SANMART{ estima que la penetra-
cién costera de signo fenicio se produce en los poblados hallstatticos, a los
que supone en plenitud de sus actividades, a partir del siglo VII a. de C., pa-
ra cristalizar, hacia el V, en lo que ya denominamos época ibérica. Estas ide-
as llevan a su autor a alargar el inicio de la vida de los poblados del Bajo
Aragdn casi 150 afios antes de lo que supuso BOSCH y 100 antes de lo que
afirma BELTRAN. :

Las necropolis plantean un problema més complejo. En ocasiones apa-
recen asociadas al poblado junto al que se sitiian, como ocurre en el Cabezo
de Monledn o en el de la Loma de los Brunos. Pero otras veces aparecen ne-
crépolis aisladas, y otras, poblados que, aparentemente, no tienen necrépo-
lis.

El problema central en el estudio de las necrépolis de timulos de inci-
neracion, tan distintas a los campos de urnas cldsicos, es determinar si estos
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timulos, en los que existe una clara dualidad de rito funerario, ya que por
una parte se conserva el timulo de inhumacién propio de los tiempos del
Bronce final y, por otra, dentro de los timulos aparecen vasijas de incinera-
cién propias de las gentes de los campos de urnas, responden a la existencia
de dos comunidades distintas que conviven en la misma zona pacificamente,
o bien, si ello es consecuencia de dos ocupaciones distintas, de dos grupos
humanos diferentes, en momentos alejados cronolégicamente.

Por el momento los materiales no aclaran demasiado vy, a titulo perso-
nal, opinamos que estos timulos de incineracién, tan abundantes en las tie-
rras del Bajo Aragdn, son el resultado de una original mezcla de ritos fune-
rarios, que conlleva una compleja idea religiosa (y quizas también politica)
que aproximo espiritualmente a la aristocracia guerrera de origen europeo y
a los grupos locales receptores de sus influencias.

En todo caso, es éste un problema digno de ser analizado con més deta-
lle, en base a las minuciosas observaciones de los materiales y al estudio ti-
poldgico de las plantas de los timulos.

1I. LA SEGUNDA EDAD DEL HIERRO

Tras una fase de expansion de los grupos hallstatticos desde el Valle del
Ebro hacia otras latitudes, como los bordes de la Meseta en sus territorios
septentrionales, que posteriormente es ocupada y puesta en explotacién, co-
mo lo evidencian los comienzos de los castros mesetefios (niveles inferiores
de El Royo y Valdeavellano de Tera), comienza en las tierras de Teruel y
Zaragoza una fase protoibérica a la que sucede, sin solucién de continuidad,
la época ibérica, que configura en nuestras tierras lo que venimos denomi-
nando la Segunda Edad del Hierro, sin que sea valida la filiacién de este
momento con la época de La Téne, pese a la notable influencia de sus mate-
riales desde centros de distribucién como Marsella 0 Ampurias (como supo-
ne, entre otros, E. CUADRADO), sobre todo a partir de finales del siglo V a.
de C. '

Una serie de detalles nos invitan a recapacitar sobre las causas de este
cambio cultural: la superposicién de la cerdmica pintada hecha a torno sobre
los antiguos asentamientos hallstatticos del Hallstatt C-D, las modificacio-
nes en el urbanismo de los poblados y en las casas de la primera fase, la apa-
ricién de elementos exdticos que evidencian contactos nuevos... etc., todo lo
cual nos lleva a suponer el final del apogeo hallstattico en'las zonas de mas
concentracién humana (como el Bajo Aragén), que debié tener lugar en un
momento intermedio entre los siglos VI'y V a. C., con una etapa previa, que
puede fecharse a partir del siglo VII a. C., de influencias costeras que confi-
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gurarian lo que ahora llamamos impacto protocolonial, al que las tierras de
Teruel y Zaragoza no fueron del todo ajenas, como lo evidencian los hallaz-
gos de San Cristébal de Mazaleon Tossal Redd, Les Ombries, San Antonio
de Calaceite... etc.

Este cambio hay que interpretarlo como un fenémeno puramente cul-
tural que aparece como consecuencia, esencialmente, de los contactos co-
merciales y de la proximidad de los asentamientos fenicios, griegos y carta-
gineses en la costa levantina, desde donde ejercen una influencia considera-
ble sirviendo de intermediarios entre otras tierras mediterrdneas y el levante
espafiol, al que hacen participar en los progresos conseguidos al otro lado
del mar. No entra aqui en juego, como ocurrié con la indoeuropeizacion, el
fenémeno de la penetracion étnica masiva, que no podemos documentar.
Sin embargo, los resultados fueron tan espectaculares que podemos afirmar
que esta influencia supone la inclusién de los pueblos peninsulares en el mo-
delo de vida de los pueblos mediterrdneos, con todo lo que esta idea lleva
consigo: cambios religiosos y sociales, nuevas ideas arquitectdnicas, imita-
cién de modelos artisticos (que luego adquieren una personal -originalidad),
ceramicas a torno, etc.

No se trata de un proceso ni uniforme ni idéntico en todas las comarcas
afectadas. Ni siquiera en las tierras turolenses o zaragozanas sigue un idénti-
co ritmo de fijacién. De aqui que el estudio deba ser enfocado con una clara
perspectiva geografica.

1. El impacto costero

En nuestra area de trabajo, la zona que mejor evidencia el transito des-
de el horizonte hallstattico al mundo ibérico, no sin algunas lagunas, es el
Bajo Aragén. Esta zona, junto con el Maestrazgo, la cuenca del Matarraiia,
el Panadés, el Priorato... fue estudiada por BOSCH y VILASECA, partiendo
del Bronce final, hasta la plenitud del siglo V, manejando algunos datos de
cronologia absoluta Lo mejor conocido es la cuenca del Matarrana el Bajo
Ebro y el Bajo Maestrazgo.

Desde aqui, desde el punto de vista geografico- arqueologlco (o histdri-
co, si se prefiere) se ofrecen dos territorios, que son como dos ejes de expan-
sién. Por un lado, la costa levantina; por otro, el eje del rio Ebro, con cami-
nos paralelos a uno y otro. Los yacimientos abundan en ambos caminos y
justifican, en cierto modo, la rapida iberizacidn del Valle del Ebro.

En estos dos ejes se puede apreciar un horizonte pre o protoibérico,
con notables influencias de los hallazgos semitas anteriores a lo ibérico pro-
piamente dicho, aunque con algunos problemas por resolver, como la crono-
logia de la cerdmica fenicia o la ausencia generalizada de la llamada cerdmi-
ca de barniz rojo, y con hallazgos griegos hacia ¢l 550 a. de C.
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El horizonte ibérico pleno se puede fechar a partir del siglo V a. de C.
(o algo antes) con un desarrollo de plenitud que llega hasta el siglo I1I a. de
C. y que comienza a desdibujarse a partir del 218 a. de C. por poner una fe-
cha simbdlica.

El influjo colonial se aprecia desde el siglo VII a. de C. en las tierras del
Bajo Aragon. Las ceramicas finas de importacion aparecen en San Antonio
de Calaceite en el siglo VII. En el siglo VI hay ceramicas finas de importa-
cion en el Tossal Redd, La Gessera y Els Castellans. Y, a partir del siglo V a.
de C., la presencia de estas cerdmicas se generaliza y se hace mayor su nu-
mero, siendo un centro de notables hallazgos San Antonio de Calaceite,
donde, entre el siglo V a. de C. y el final del iberismo, se documentan 32 ha-
llazgos de cerdmicas finas de importacion.

Es posible que las primeras importaciones aisladas penetrasen en el Va-
lle del Ebro por el rio Matarraiia o por el Guadalope, en una zona que apa-
rece como retardataria de las influencias del Bronce final. Esta influencia
comenzd hacia el siglo VII a. de C., a través de centros intermediarios de la
costa valenciana e incluso castellonense, como pudo ser el poblado de Vina-
garrel (Burriana), y seguir a lo largo del siglo VI a. C., momento a partir del
cual comienza el influjo focense, desde Massalia o Ampurias, que tanta im-
portancia tiene para las tierras bajoaragonesas, sin que esto suponga la inte-
rrupcién de las penetraciones fenicias, como se evidencia en el Tossal del
Moro, por ejemplo.

Sin embargo este fenémeno de penetracién no afecta por igual a todos
los territorios. Incluso hay zonas que no lo sufren, como lo evidencian algu-
nos yacimientos del tipo del Castillejo de la Romana, en Puebla de Hijar, re-
cientemente excavado por BELTRAN LLORIS, en el que las cerdmicas de im-
portacion son ya italicas y en el que, ademds, existe una fuerte base indigena
que parece demostrar que recibié el fenémeno de la iberizacién ya plena-
mente formado.

En cualquier caso, en tierras turolenses y en algunos territorios de la
zona oriental zaragozana, la iberizacién aparece definida hacia finales del si-
glo VI a. de C. y principios del V, apareciendo como un fenémeno mas su-
perficial cuanto mads se penetra al interior, en direccién oeste y quedando
absolutamente desdibujado a partir del limite del rio Huerva, aproximada-
mente, tras el que se configura un territorio en el que son més notables las
influencias hallstdtticas que ibéricas.

2. Los elementos arqueolégicos

a) Poblados y necrépolis. Las primeras transformaciones se pueden
apreciar en algunos aspectos materiales del cambio cultural. Pese al eviden-
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te sustrato indoeuropeo de los poblados, algunos de ellos ofrecen un eviden-
te cambio en sus estructuras. En Calaceite observamos cémo el poblado
hallstattico sufre ampliaciones y modificaciones a lo largo del siglo IV a. de
C., desarrollando un tipo de urbanismo mds complejo que se aprecia en el
trazado general y en las modificaciones de las estructuras de algunas vivien-
das. En Azaila, donde el iberismo es bastante mds fuerte, se aprecia una no-
table diferenciacién entre el poblado, con una estructura general que supo-
ne un urbanismo sumamente complejo, y la antigua necrépolis de campos
de urnas, situada en las proximidades, de neta raigambre hallstattica. Pero,
en términos generales, el sustrato hallstattico es fuerte en todas las zonas y
las transformaciones afectaron mas a aspectos socio-econémicos que a los
puramente materiales. La aparicién de nuevas concepciones artisticas, de
notable influencia mediterrdnea algunas de ellas, como la decoracion pinta-
da de las cerdmicas, la pléstica, la escultura, recientemente documentada en
Cabezo Palao, las cerdmicas... la aparicién y desarrollo de una economia ba-
sada en una compleja estructura monetal, la generalizacién del torno de al-
farero y del uso del hierro (que comporta la aparicion de novedosos instru-
mentos de uso diario y de armas) y, sobre todo, el desarrollo del alfabeto,
que supone un gigantesco avance cultural, no del todo conocido en detalle.

Sin embargo, en algunos aspectos parciales de la cultura, continta sien-
do muy acusado el aspecto «indoeuropeo» del mundo ibérico aragonés. Por
ejemplo en las necrdpolis siguen utilizando el enterramiento tumular, con
cistas rectangulares de piedra y, algunas veces, de mamposteria, conteniendo
la urna con las cenizas del cadaver, con la Uinica novedad de la aparicidn, en
algunos casos, de estelas decoradas con el caracteristico caballo con jinete.

Se puede hacer un intento de evolucién de estas necrépolis con base en
la que aparece como fase mas antigua correspondiente a un Hallstatt C-D
(en el Roquizal del Rullo), una fase mas evolucionada en Mazale6n y Cabe-
zo de Monledn y una fase claramente ibérica en San Antonio de Calaceite y
Arzaila, en la que recientemente se ha logrado identificar al difunto enterra-
do en el timulo indigena.

b) La cerémica ofrece un importante campo de trabajo a la investiga-
cién, ya que es a partir de este material como se puede conocer mejor la
evolucién de estas formaciones culturales, no sélo en las cerdmicas a torno,
pintadas o lisas, sino también en las cerdmicas importadas de procedencia
oriental. En este sentido sigue siendo meritorio el trabajo de M. PELLICER,
aunque las novedades, desde la elaboracién del mismo, han sido notables y
en la actualidad varios investigadores se dedican a este tema.

PELLICER sistematiz6 la cerdmica ibérica del Valle del Ebro en 5 perio-
dos evolutivos, de los cuales el I o Perfodo Arcaico se refiere a los primeros
contactos entre los colonizadores y los colonizados en las costas levantinas.



213

Pudo comenzar hacia el 700 a. C. y presencia la llegada de los prototipos de
origen greco-punico, como las anforas del Coll del Moro y del Piuré de Ma-
zaledn, o las copas de La Gessera. Entonces, en un ambiente puramente
hallstattico, aparecen las primeras ceramicas a torno (minoritarias) del Valle
del Ebro, como las encontradas en el Roquizal del Rullo y en Escondinas
Altas, atin sin decorar con pintura.

El II periodo, entre el 450-300 a. de C., contempla ya la fabricacién in
situ de los materiales y en los alfares indigenas se fabrican formas prestadas
por los colonizadores, de tradicién jénica, como el kilix atico, que se imita
en el Castellet de Tivisa, o en San Antonio de Calaceite, o el oinochoe del
Piuré de Mazaleén, o los vasos acampanados de San Cristébal y Anseresa.

El Periodo 111, de apogeo, entre el 300-200 a. de C., sera el mejor mo-
mento de la ceramica ibérica en el Valle del Ebro. Es la fase de iberizacién
total y, por eso, la cerdmica alcanza gran preciosismo, con talleres locales de
gran importancia, ya con caracteristicas muy originales.

A partir de aqui se desarrolla el perfodo ibero-romano, ya con clara in-
fluencia de la ceramica romana, entre el 200-50 a. de C., etapa en la que los
lujosos productos romanos invaden el Valle del Ebro, a punto ya de culmi-
nar su romanizacion.

¢) Numismadtica. Todas estas transformaciones tienen una clara repercu-
sién en la conducta de los grupos humanos que poblaron las actuales provin-
cias de Teruel y Zaragoza en época ibérica. La principal es la fijacién en el
terreno de determinados grupos humanos, con el desarrollo de un territoria-
lismo que debid llevar sobre sf una fuerte carga politica. La identificacién de
entidades politicas o de grupos tribales no ha terminado. A los ilergavones,
lobetanos, suessetanos... etc. debemos afladir, tras el espléndido trabajo de
FATAS, el grupo de los Sedetanos, plenamente identificados politica y terri-
torialmente. Sin embargo, l6gicamente, se nos escapan los limites reales de
esta territorialidad, dada la dificultad de vincular cada poblado, sobre todo
en las zonas limitrofes, con un grupo humano determinado. E] estudio de la
numismatica puede ser decisivo en este aspecto. Los recientes estudios so-
bre las monedas ibéricas del Valle del Ebro de A. DOMINGUEZ; sobre el te-
sorillo de denarios de Alagén, de A. BELTRAN; sobre los tesoros monetarios
de Azaila, de M. BELTRAN; sobre la circulacién monetal en el valle, de L.
VILLARONGA; o sobre la identificacién de la ceca de Arsaos de FATAS, o la
de Bolscan de A. DOMINGUEZ, por citar a unos pocos, €s buena prueba del
interés que despierta el tema.

d) Epigrafia. La existencia de un alfabeto ibérico conlleva la de una se-
rie de inscripciones, algunas ampliamente estudiadas, tanto en piedra como
en metal. A las conocidas inscripciones de Cretas, Calaceite, Albalate del
Arzobispo, Azaila, Lécera, Oliete, La Iglesuela del Cid, Pefialba de Villas-
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tar, Monreal de Ariza, Zaragoza... etc. hemos de afiadir la reciente lectura
de la cara B del conocido bronce de Botorrita y el excepcional hallazgo del
bronce de Contrebia. El valor documental de estos hallazgos es absoluta-
mente extraordinario. El bronce de Botorrita, escrito en alfabeto ibérico y
lengua celtibérica, cuenta ya con abundante bibliografia, que suponemos au-
mentara. El bronce de Contrebia esta escrito en latin, pero hace referencia a
un litigio entre localidades de raigambre ibérica. Entre otros datos, este ex-
traordinario hallazgo ha servido, por ahora, para delimitar bastante bien la
frontera lingiiistica entre el celtibero y las lenguas no indoeuropeas, en una
zona que se puede centrar en el punto medio del Ebro, dato filolégico que
encaja bien con las apreciaciones arqueoldgicas que hemos expuesto ante-
riormente, al sefialar cédmo las influencias de lo ibérico quedan desdibuja-
das, en direccidén oeste, hacia la linea divisoria del Huerva,

Abundan en el texto los topénimos indoeuropeos, que es otro dato a
manejar a la hora de valorar las transformaciones que experimentaron estos
territorios en su base «céltica», tras el impacto costero.

e) Metalurgia. Son relativamente abundantes los restos metaldrgicos
que han aportado los yacimientos turolenses y zaragozanos de la época ibé-
rica. Armas, objetos de adorno, ttiles de trabajo diario... configuran una
proliferacion del trabajo y del comercio del hierro, e incluso la aparicién de
centros de produccién locales, algunos bien documentados.

Las armas estdn representadas por las espadas, sobre todo, con un con-
junto importante hallado en Arcébriga (Monreal de Ariza) en el que encon-
tramos tipos de empuifiaduras con antenas y hojas pistiliformes de evidente
raigambre hallstattica, que perviven en estos territorios celtibéricos hasta la
generalizacion de las falcatas. La falcata estd representada por modelos que
imitan prototipos orientales que aparecen hacia el final del siglo IV a. C. Y,
ademas, puntas de flecha, hachas, puntas de lanza, regatones y puiales. Al-
gunos de estos elementos se siguen realizando en bronce, como las puntas
de flecha y las hachas.

Entre los objetos de adorno las fibulas tienen especial interés, sobre to-
do las de puente y las anulares hispénicas, asi como las de doble resorte, que
pueden tener damasquinado de plata, como la encontrada en Los Castella-
res de Herrera de los Navarros, decorada con espléndido jinete.

Casi nada sabemos de la orfebreria, aunque suponemos que debié exis-
tir una actividad artesanal dedicada a ella, como parece evidenciarlo el ha-
llazgo de Chalamera.

Algunos broches de cinturén merecen especial atencién por su damas-
quinado de plata, como los hallados en Azaila, San Antonio de Calaceite o
Monreal de Ariza, seguramente fechables entre €l V-II a. de C. Brazaletes
(como el recientemente encontrado en El Bursau), anillos (El Pilaret de
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Santa Quiteria) y otros pequefos objetos de adorno, parecen seguir tenien-
do una clara influencia hallst4ttica.

Los instrumentos de trabajo y uso diario, destinados a cumplir una fun-
cién claramente utilitaria, son abundantes: anillas, hachas, clavos, calderos,
picos, barras, bocados de caballo, podaderas, azuelas, tijeras de esquilar, etc.
En Zaragoza, los yacimientos en los que mejor se documenta esta metalur-
gia son: Los Castellazos de Mediana, La Corona de Fuentes de Ebro, Azuda
de Maella, Cabezo de las Minas de Botorrita (con un reciente lote de hallaz-
gos clandestinos, depositados en el Departamento de Arqueologia de la
Universidad, entre los que figura una nueva inscripcién ibérica), El Piquete
de la Atalaya de Zuera, Los Castellares de Herrera de los Navarros, Arco-
briga, Belmonte, La Oruila de Veruela, El Cerro de la Cueva de Esquilar de
Borja... y otros mas en los que son frecuentes los hallazgos de bronce y de
hierro.

En Teruel, el conocido Cabezo de Alcald de Azaila, con abundantes
materiales, El Palomar de Oliete, el recién publicado Castillejo de la Roma-
na en La Puebla de Hijar, El Castillejo de Griegos, San Antonio de Calacei-
te, Los Castillejos de Puertomingalvo, El Castelillo de Alloza y el conocido
Alto Chacdn de Teruel, entre otros, con abundantes lotes metalicos, tanto
en hierros como en bronces.

Los centros mineros, de los que se extrafan las materias primas para la
elaboracién de la metalurgia, también aparecen parcialmente documenta-
dos. Muy conocido en la bibliografia es el centro minero del Moncayo, con
el yacimiento de La Orufa (Veruela), que ofrece abundantes restos de esco-
rias de fundicién, asi como otros lugares de la comarca de Tarazona.

Mas reciente es el hallazgo de otro centro metaldrgico, también en la
zona cercana al Moncayo, cerca de Epila.

La existencia de algunos pocos moldes de fundir (como el bivalvo que
se conserva en el Museo de Zaragoza, hallado en tierras de Veruela) hace
suponer una continuidad de las técnicas que desde la Edad del Bronce se co-
nocian, como bien ha expuesto A. M. RAURET en su obra.

IIl. EVOLUCION CRONOLOGICA

Desde el punto de vista cronoldgico, a modo de esquema de trabajo,
podemos sintetizar asi las ideas anteriormente expuestas:

FASE I (entre 1100-850 a. de C.):
Primeras penetraciones hallstatticas hacia la llanada alavesa y Catalu-
fla, con elementos de los Campos de Urnas. Aparicion de las primeras cera-
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micas excisas en Alava; primera necrépolis en Catalufia (Can Missert y
Agullana). Primeras penetraciones hacia el Valle del Ebro, en un momento
intermedio (Cabezo de Monle6n). Desplazamientos a lo largo de la cuenca
del Ebro (Cortes de Navarra, El Redal).

FASE II (entre 850-650 a. de C.):

Ocupacidn selectiva del Bajo Aragén (Cabezo de Monleén, Roquizal
del Rullo, Cabezo Torrente). Aparicién de dreas locales con caracteristicas
originales, como los timulos de incineracién bajoaragoneses. Seleccion de
areas geograficas ttiles para la agricultura cerealista y la ganaderia subsidia-
ria. Delimitacién territorial de grupos humanos. Primeros desplazamientos
selectivos hacia la Meseta, desde el Valle del Ebro. Aparicion en los yaci-
mientos bajoaragoneses de las primeras cerdmicas finas de importacién. Im-
pacto costero protocolonial en todo el Levante.

FASE III (entre 650-450 a. de C.):

Fijacién de grupos humanos en territorios concretos. Sedentarismo se-
lectivo parcial. Continda la penetracién de ceramicas finas de importacién
en el Bajo Aragdn. Hacia el 550, primeros hallazgos griegos. Penetracion de
los instrumentos de hierro. Modificaciones en las plantas de los poblados y
las necrépolis. Primeras cerdmicas a torno. Desplazamientos hacia los bor-
des septentrionales de la Meseta. Ocupacién de la Meseta y comienzo de la
vida de los castros meseteiios (niveles inferiores de El Royo, Castillejo de
Fuensatco, Valdeavellano de Tera). Periodo protoibérico y comienzo, sin
solucion de continuidad, de la cultura ibérica plena.

FASE 1V (entre 450-200 a. de C.):

Epoca ibérica. Ceramicas a torno. Generalizacién del uso del hierro.
Sistema monetal. Alfabeto. Delimitacion territorial de grupos humanos con
base en unas estructuras politicas. Continuidad de algunos aspectos de la
cultura hallstéttica. Al final, inicios del proceso de romanizacion.

IV. ALGUNOS RECIENTES TRABAJOS

En la investigacion de campo se estd desarrollando una actividad inten-
sa, de la mano de los Departamentos de Prehistoria y Arqueologia e Histo-
ria Antigua de la Universidad, asi como de los museos de Zaragoza y Te-
ruel, que a su vez vinculan en estas tareas a personas y grupos afines.

Estos trabajos podemos resumirlos, atendiendo a las dos etapas en las
que hemos dividido esta sintesis, de la siguiente forma:
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1. Epoca Hallstittica

a) Provincia de Zaragoza

En Uncastilo ha excavado J. I. ROYO en el Corral de Mola una intere-
sante necrdpolis tumular, cuyos resultados estdn ya en prensa, con la colabo-
racion de J. PAz. Se han excavado cinco timulos que-ofrecen materiales
muy antiguos, tal vez fechables a partir del siglo VIII a. de C. Los materiales
son muy diversos, desde fibulas de doble resorte, broches de cinturdn, bra-
zaletes, botones... etc.

BURILLO! ha trabajado en los yacimientos de El Busal de Uncastillo,
necropolis tumular de incineracion, con abundantes materiales, y en Puyal-
manar (Sddaba), donde encontré un molde de fundicién de arenisca, de
época hallstéttica.

FRAGO, AGUILERA y ROYO han dado a conocer® los resultados de sus
trabajos en los yacimientos de Burren Burrena (Fréscano) y El Bursau
(Borja); este dltimo ofrece un nivel hallstéttico intacto, paralelizable al PIIb
de Cortes de Navarra, con hallazgos metdlicos en bronce. Igualmente han
trabajado en El Morredén (Fréscano), poblado que ya dio a conocer
HERNANDEZ VERA®y que pudo ser destruido por un incendio en el mismo
momento que el estrato PIIb de Cortes de Navarra. Los materiales son tam-
bién muy interesantes.

BURILLO y FANLO han estudiado el Alto de la Cruz (La Muela), pobla-
do de marcado cardcter agricola, paralelizable a Cortes, y Burren Burrena,
que debid finalizar hacia el siglo VI-V a. de C.*

En el verano de 1980 J. J. EIROA ha realizado su primera campaifia de
excavaciones en el poblado y necrépolis hallstatticos de la Loma de los Bru-
nos, en Caspe, donde ha hallado un interesante urbanismo que se aparta li-
geramente de lo habitual en este tipo de poblados y una secuencia estrati-
grafica que comienza con un nivel de transicién entre el Bronce Final y la
época hallstdttica, hallando ademds unos materiales sumamente clésicos de
cada etapa. La excavacién se ha realizado también sobre dos de los ttimulos
de incineracién de la necrépolis, igualmente con resultados muy positivos. A
la hora de entrar en prensa esta memoria estd igualmente en prensa un
avance de la campaiia (Cuadernos de Estudios Caspolinos, n.° 3).

1 BuriLLo, F. (1977), «Materiales de la Primera Edad del Hierro aparecidos en el “Bu-

sal” (Uncastillo, Zaragoza)», Estudios, 111, Zaragoza.

2 AGUILERA, L. y Royo, L. (1978), «Poblados hallstatticos del Valle del Huerva», Cuader-
nos de Estudios Borjanos, 11.

*  HERNANDEZ VERA, J. A. (1979), «El poblado hallststtico de Morredén (Fréscano, Za-
ragoza)», XV, C. N. A, Zaragoza.

4 BURILLO, F. y FaNLO, J. (1979), «El yacimiento del Cabezo de la Cruz (La Muela, Zara-
gozar, «Caesaraugusta», 47-48, Zaragoza.
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b) Provincia de Teruel

En julio de 1980 excavé A. ALVAREZ, del grupo «Bajo Aragén», parte
de la necrépolis de Fila de la Muela (Alcorisa), en la que se ha documenta-
do un enterramiento con estructura de piedras y barro, de planta oval, con
un murete diametral, con restos de varias urnas, fragmentos de hierro y una
interesante vasija con decoracién plastica de manos con cuatro dedos. El
mismo ha trabajado en El Morenillo (Alcorisa), que es un yacimiento que
ha proporcionado moldes de fundicién y cerdmicas acanaladas e incisas de
campos de urnas. Su ocupacion parece de finales del Hallstatt, cuando se re-
cibe el impacto de las primeras ceramicas a torno. En niveles muy inferiores
se ha notado una ocupacién mds antigua con cerdmicas a mano, brufidas.

ALVAREZ, ENRIQUEZ y ALOM han publicado recientemente’ la espada
de antenas de Alcorisa, con una referencia a la necrépolis de Fila de la
Muela.

Y en la comarca de Mora de Rubielos, F. BURILLO se dedica a prospec-
tar una amplia zona, con miras a la ulterior situacién de los yacimientos, que
posteriormente serdn estudiados.®

2. Epoca ibérica
a) Provincia de Zaragoza

En julio de 1980 A. BELTRAN ha continuado la excavacion del Cabezo
de las Minas de Botorrita, en el que se ha descubierto una estructura de edi-
ficaciones, con cuatro columnas toscamente trabajadas, as{ como diversos
materiales que evidencian la destruccién violenta del poblado.’

b) Provincia de Teruel

M. BELTRAN, que sigue realizando el plan de trabajos de campo del
Museo de Zaragoza, ha publicado recientemente los resultados de sus exca-
vaciones en el poblado ibérico del Castillejo de la Romana, de Puebla de
Hijar, que parece estar en estrecha relacién con €l poblado de Azaila.?

5 ALVAREZ, A.; ENRIQUEZ, J. J., y ALOM, J. (1980), «La Espada de Alcorisa y la Necré-

polis de Fila de la Muela», Bajo Aragén. Prehistoria, 11.
Arqueologia 79, Ministerio de Cultura, Memoria de las actuaciones programadas en el
ano 1979, Madrid, 1980 (Prov. de Teruel).
7 BELTRAN, A. (1974), Aragén y los comienzos de su historia, Universidad de Zaragoza,
(desde la p. 47).
8 BELTRAN, M. (1979), «<El poblado ibérico de Castillejo de la Romana (La Puebla de Hi-
jar, Teruel)», E. A. E., Ministerio de Cultura, Madrid.
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F. MARCO realiza otra nueva campafia de excavaciones en el Cabezo
Palao, de Alcaiiiz, poblado fortificado con restos de varias viviendas y dos
templos, con materiales tan interesantes como las dos esculturas de équidos
en piedra arenisca, que son el primer caso de escultura prerromana en el Va-
lle del Ebro.? _

P. ATRIAN ha excavado en el poblado de El Palomar de Oliete, en el
que se han hallado abundantes ceramicas, algunas con decoracién pintada
de figuras humanas. Este poblado parece perdurar hasta el siglo I a. de C."°

Por fin, desde el punto de vista bibliografico, nos remitimos a la recien-
te publicacién (julio de 1980) de la sintesis de A. BELTRAN," en la que se
ofrece un estado de la cuestién. Posteriormente ha sido publicada la obra de
BURILLO" en la que nos ofrece referencias de mds de cincuenta localizacio-
nes de yacimientos en las cuencas del Huerva y el Jiloca, asi como los prime-
ros estudios de G. FATAS sobre el conocido bronce de Contrebia®” y la breve
sintesis de J. J. EIROA sobre la época hallstattica en Aragén.*

Arqueologia 79 (cit.) y BARDAVIU, J. y THOUVENOT, R. (1930), Fouilles dans la region
d’Alcahiz (province de Teruel), 1 Alcahiz El Viejo, 11 El Palao, Cabezo del Moro, Bibliothéque
de ’Ecole des Hautes Etudes Hispaniques, XI, 2, Burdeos-Paris, 30-80.

0 Arqueologia 79 (cit.) y ATRIAN, P. (1968), «Una inscripcién ibérica en el Palomar de
Oliete, Teruel», Teruel, 39, 117.

1 BELTRAN, A. (1980), «Arqueologia Aragonesa», I Jornadas sobre el estado actual de
los estudios sobre Aragén, Zaragoza. '

2 BuRILLO, F. (1980), El Valle Medio del Ebro en época Ibérica (Contribucién a su estu-
dio enlos rios Huerva y Jiloca Medio), Institucién «Fernando el Catélico», Zaragoza.

2 Fartas, G. (1980), <El Bronce de Contrebiax, Bajo Aragén. Prehistoria, 11, Zaragoza.

" Eiroa, J. J. (1980), «Las migraciones célticas en Aragén», Alcorces, Tema aragonés, 13,
Zaragoza.
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