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La explotacion de los recursos:
habitat y territorio

Pilar Utrilla Miranda

ANTECEDENTES

Una de las caracteristicas que distinguen las
recientes memorias de excavacién de las publicadas
en los afios setenta es la valoracién cada vez mayor
del aspecto ambiental de la arqueologia, estudiando
las relaciones del yacimiento con su territorio dentro
del medio fisico y paisajistico en el que se enclava.
Es éste uno de los préstamos favorables que nos ha
entregado la arqueologia anglosajona y que ha servi-
do para paliar el excesivo enfoque tipologicista al que
nos habia acostumbrado la arqueologia francesa. Esta
influencia, principalmente americana, ha afectado
también a los mismos prehistoriadores franceses,
quienes, aun manteniendo su correcta formacién de
anélisis formal de la cultura material, estan desarro-
llando una febril actividad para conocer los lugares
de procedencia de las materias primas o las relacio-
nes culturales con sus vecinos, sin olvidar las recons-
trucciones del espacio doméstico en el interior del
yacimiento o las dreas de captacién de recursos ali-
mentarios. La monografia de Dourgne (GUILAINE et
alii, 1993) o de Balma Margineda (GUILAINE et alii,
1995) serfan las mas préximas en espacio y tiempo a
nuestro yacimiento.

En el valle del Ebro este interés por lo «<ambien-
tal» o lo «microespacial», que busca en tltima ins-
tancia conocer la funcionalidad real del yacimiento y
su mejor interpretacién como expresién de la vida
humana, se ha visto plasmado en recientes articulos
de sintesis y memorias de excavacién. Entre los pri-
meros deben mencionarse por su interés la revision
de Ana Cava (1994) sobre el Mesolitico en la cuen-
ca del Ebro, donde a su conocido (y siempre necesa-
rio) recorrido estratigrafico-tipolégico de los yaci-

mientos afiade un cuarto punto titulado «Modos de
asentamiento y economia», en el que con datos rea-
les y no con meras elucubraciones generalistas (algo
penosamente habitual en algunos autores anglosajo-
nes, que demuestran desconocer el terreno) nos acer-
ca a temas como la ubicacidn de los asentamientos,
el acondicionamiento del espacio ocupado, la explo-
tacién de los recursos o la movilidad de las pobla-
ciones. En esta misma linea, y siguiendo en la escue-
la alavesa, estd el articulo de Alfonso ALDAY (1995a)
sobre «Patrones de asentamiento y de organizacién
del territorio de Alava durante el Epipaleolitico y el
Neolitico». Este autor parte de un buen conocimien-
to de la estratigrafia y del medio que describe (no en
vano ha excavado personalmente la mayoria de los
yacimientos que le sirven de base) y sefiala unas
pautas de comportamiento que podrian generalizarse
a otros yacimientos del valle del Ebro. El mismo
tema, con valoracién de los aspectos econdémicos, de
la cultura material y del mundo funerario, aparece en
la sintesis del Congreso de Gava firmada por ALDAY,
Cava y MUJIkA (1996). El propio Ignacio Barandia-
rdn (BARANDIARAN y Cava, 1994), el mas serio
prehistoriador tipologicista, reinterpreta el yacimien-
to de Zatoya en el homenaje a J. Gonzalez Echega-
ray, haciendo hincapié en su especializacién y esta-
cionalidad. El titulo «Zatoya, sitio magdaleniense de
caza en medio pirenaico» es ya bien explicativo,
aunque no es ésta la primera vez que efectia una
visién global o «ambiental», ya que no ha descuida-
do este aspecto en sus prehistorias generales, como
la publicada en el tomo de Paleolitico de la Historia
general de Euskalerria, la cual afortunadamente
suele rebasar el ambito politico de este territorio en
beneficio de sus vecinos, o la entregada en el volu-
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men I de la Historia de Espariia de |a editorial Plane-
ta (BARANDIARAN, 1988 y 1990).

En Aragén este interés por el territorio se vis-
lumbra someramente en las primeras monografias
de los yacimientos del Bajo Aragén: la de Botique-
ria dels Moros (BARANDIARAN, 1978) y la de Costa-
lena (BARANDIARAN y Cava, 1989), pero es en 1992
cuando estos autores realizan una personal reflexién
sobre «el equipamiento material y los modos de
vida» publicada en el Congreso «Aragén/litoral
mediterrdneo. Intercambios culturales durante la
Prehistoria». Allf reflexionan sobre la funcionalidad
y especializacién de los yacimientos bajoaragoneses
en comparacién con los cldsicos valencianos, plan-
tedndose el dilema de la entidad de los llamados
neoliticos «puros» frente a los «aculturados». El
problema que se plantea es si las diferencias res-
ponden a una especializacién distinta del yacimien-
to (recoleccidn de vegetales y su tratamiento los pri-
meros, lugares de caza y preparacién de las piezas
los segundos), trataindose del mismo grupo humano
que porta diferente instrumental segin la tarea que
debe realizar, o si, al contrario, se trata de culturas
ciertamente diferentes con posibilidades, técnicas y
necesidades distintas (BARANDIARAN y Cava, 1992).
Este es el mismo tema, tratado desde la Sptica
valenciana, que desarrollardan en el mismo Congre-
so BERNABEU y MARTI (1992) y JUAN-CABANILLES
(1992) aplicando el modelo de «dualidad cultural»
que, en principio, nosotros aceptamos para nuestro
ambito aragonés.

Un nuevo paso en el estudio de los yacimientos
neoliticos en su territorio estd representado por la
labor del taller de Arqueologia de Alcafiiz que dirige
Jose Antonio Benavente y que plasma sus resultados
en sucesivos niimeros de Al-Qannis, revista modélica
por lo que aporta al estudio de la arqueologia comar-
cal, a pesar de poseer un bajo presupuesto. En el pri-
mero el yacimiento neolitico de Alonso Norte es estu-
diado desde todas las perspectivas posibles, en
especial en su relacién con otros yacimientos del drea
endorreica de Alcafiiz y con los afloramientos de silex
de la comarca (BENAVENTE y ANDRES, 1989, fig. 36).
En el segundo nimero (1991) se hace el inventario de
todos los yacimientos del area endorreica en un buen
ejemplo de estudio interdisciplinar, destacando la par-
ticipacién del Departamento de Geografia de la Uni-
versidad de Newcastle en las personas de Stevenson,
Macklin y Passmore, a quienes se debe el estudio pali-
nolégico de todas las «saladas», cuyos cambios
medioambientales intentan verse reflejados en la acti-
vidad del hombre prehistérico.

Siguiendo esta acertada linea editorial el nime-
ro 6 de Al-Qannis entrega la memoria de excavacio-
nes del yacimiento de Els Secans, que firman RODA-
NES, TILO y RAMON (1996) y que abarca el estudio de
conjunto de todos los yacimientos del Epipaleolitico
y Neolitico del valle del Matarrafia. En esta mono-
grafia aparece por vez primera un concienzudo estu-
dio de las materias primas, tema de Tesis Doctoral de
uno de los autores (Angeles Tilo) y un buen estudio
de los recursos potenciales derivados del uso del
suelo, aspecto que ya fue tratado en la Tesis Doctoral
inédita de Nuria Ramon, lefda a comienzos de 1995,
y en un articulo pionero de J. M. Rodanés sobre la
economia prehistérica en Aragén, que no tuvo sufi-
ciente repercusién porque, a pesar de ser redactado
en 1988, no fue publicado jhasta 1996! El mismo
tema es ampliado al resto de Aragén en el articulo de
sintesis titulado «El Neolitico en Aragén: hébitat y
territorio», que aparecerd en el nimero XLVIII de la
revista Zephyrus, perteneciente al afio 1995, pero que
todavia no ha visto la luz a comienzos de 1997
(RODANES y RAMON, 1995). De nuevo aparece el
capitulo de «Explotacién del territorio», en el que se
analiza el uso potencial del suelo en los territorios de
media hora, una y dos horas, se especula sobre la fun-
cién de los yacimientos atendiendo a las actividades
de subsistencia y se aplican los modelos de GALLAY
(1989, 1990) sobre fases «pioneras» 0 «neopioneras»
o de ZVELEBIL y RowLwy-Conwy (1984) sobre eta-
pas de «disponibilidad».

En esta misma linea se inscribe la ponencia que
sobre el Neolitico en Aragdn presentamos en el Colo-
quio de Carcassonne de 1994 sobre «Les civilisations
méditerranéennes», por invitacién de Jean Vaquer
(BALDELLOU y UTRILLA, e. p.). En esta sintesis P.
Utrilla se responsabilizaba del capitulo sobre el Neo-
litico aragonés en graficos en los que se daban mapas
y tablas de situacién, orientacién, altura, funcionali-
dad y economia en funcién de la cronologia, tanto la
proporcionada por las fechas de C 14, como la resul-
tante del estudio de la cultura material, no coinciden-
te, como veremos, en el caso de la cueva de Olvena.
En el apartado tedrico V. Baldellou aplicaba al terri-
torio aragonés el citado modelo de Gallay, modelo
que ampliard posteriormente en un nuevo articulo
aparecido en el n® 11 de la revista Bolskan (BALDE-
LLOU, 1994). Partia este autor del supuesto de que la
cueva de Chaves se erigiria como un ejemplo para-
digmatico de una instalacién precoz de las gentes
neoliticas y serfa responsable de la difusién de prac-
ticas neoliticas por las Sierras Exteriores oscenses,
provocando primero la aculturacién de yacimientos



LA EXPLOTACION DE LOS RECURSOS: HABITAT Y TERRITORIO

149

epipaleoliticos como Forcas y generando posterior-
mente expansiones colonizadoras sucesivas en yaci-
mientos epicardiales més avanzados. La aparente
contradiccién entre las fechas de Forcas II, més anti-
guas que las de Chaves, de cuyo foco supuestamente
emana su Neolitico, se explicaria, segin Baldellou,
por la propia imprecisién del C14 cuando no se dis-
pone de series amplias de repertorios cronolégicos.

En este punto reside la principal diferencia con
los planteamientos de Rodanés y Ramén, que inter-
pretan Forcas simplemente como el primer contacto
que se produce en la fase pionera, el cual no supone
otra cosa que el mero intercambio de material o infor-
macién entre grupos con modo de vida neolitico y
epipaleolitico. L.a culminacién de esta fase, es decir,
la transicién tedrica a la siguiente (fase «neopionera»
de Gallay), estarfa representada por la aparicién de la
cueva de Chaves y posteriormente Olvena superior.
De cualquier modo, los autores de la excavacion de
Forcas II (Pilar Utrilla y Carlos Mazo) todavia no se
han pronunciado sobre la repercusién que este yaci-
miento tuvo entre sus vecinos, a la espera de finalizar
los trabajos arqueolégicos y de completar las data-
ciones radiométricas. Sin embargo, vienen insistien-
do desde 1991, fecha en la que se inici6 la primera
campariia de excavacion, en la légica de una datacién
més antigua en Forcas que en Chaves, ya que propo-
nen la via del Segre-Cinca-Esera como ruta de pene-
tracién del Neolitico desde el Languedoc via Tet y
Forcas se localiza en la parte mds oriental de la pro-
vincia de Huesca (Maz0 y UTRILLA, 1994; UTRILLA y
Mazo, 1994 y e. p.). Las fechas de C14, mas antiguas
en el valle del Segre y del Cinca que en la zona cos-
tera catalana, y los mapas basados en los estudios
genéticos de BERTRANPETIT y CALAFELL (1992) asi
parecen confirmarlo.

Esta misma ruta de difusién del Neolitico a tra-
vés de la via del Segre en su parte norte es defendi-
da por M* Angels PETIT (1996) en su monografia
sobre los niveles postpaleoliticos de la cueva del
Parco, descartando por falta de datos el eje del Ebro
como conductor del proceso neolitizador. Destaca-
mos en esta publicacién el estudio de fitolitos que
realiza Rosa M® Albert, gracias a los cuales puede
proponer una ocupacién estacional del Parco entre la
primavera y el otofio.

El panorama de la investigacién sobre habitat y
territorio en el Neolitico aragonés se completa con
algunos articulos publicados en las actas del reciente
Congreso de Gava, entre ellos el de Royo y GOMEZ
(1996) sobre los yacimientos de la confluencia del
Segre con el Ebro, que tiene el valor de relacionar

hébitats al aire libre neoliticos con yacimientos fune-
rarios, y el de MONTES (1996) sobre el IV milenio en
el Bajo Aragén. Lourdes Montes es autora junto a
Carlos Mazo de la monografia sobre El Pontet, toda-
via en prensa, en la que se realiza un nuevo y minu-
cioso estudio de conjunto sobre los yacimientos del
Matarrana (Mazo y MONTES, e. p.).

Un ultimo aspecto que debe tratarse en la histo-
riografia sobre héabitat y territorio serfa aquel que rela-
ciona el arte rupestre postpaleolitico con ]a implanta-
ci6n de las culturas neoliticas en la misma zona que los
cazadores epipaleoliticos. En 1993 revisamos el tema
de la cultura material asociada a pinturas de arte rupes-
tre en el territorio aragonés en e] homenaje que la Uni-
versidad de Granada dedicaba a Antonio Arribas, pero
no ha aparecido todavia el libro cuatro afios més tarde
(UTRILLA y CALVO, €. p.). En dicho articulo plantedba-
mos que existen dos zonas y estilos en el arte postpa-
leolitico aragonés, todos ellos de cronologia neolitica
si aceptamos la relacién con los yacimientos situados
al pie de las pinturas y los paralelos con el arte mobi-
liar: el Alto Aragdn, donde, a excepcidn de Forcas I,
dominan los yacimientos de nueva planta tipicos del
Neolitico «puro» asociados a un arte rupestre de tipo
subnaturalista o esquematico, y el Bajo Aragén, donde,
junto a yacimientos neoliticos aculturados de tradicién
epipaleolitica, se realiza un arte levantino clsico acor-
de con los estilos diferenciados por Eduardo Ripoll, en
especial el estilizado estatico y el estilizado dindmico.
Los temas en ambos lugares son distintos: motivos de
tipo abstracto o alegdrico y escenas de fuerte conteni-
do simbdlico en el Alto Aragdn (captura del ciervo
vivo en Muriecho, hombres que llevan a ciervos atados
en Mallata, escena de la narria de Barfaluy...) frente a
una reiterada representacion de arqueros cazando cier-
vos o cabras en los abrigos del Bajo Aragdn, buena
expresion de una poblacién que continta con su eco-
nomia cazadora. Sobre esta dualidad incide también
Vicente BALDELLOU (1994), quien, aceptando las teo-
rfas de LLAVORI DE MINEO (1988-1989), interpreta las
escenas cinegéticas del arte levantino cldsico como
una necesidad de acotar o salvaguardar unos espacios
fisicos, vecinos a unos «invasores/colonizadores» cada
vez mis dvidos de tierras.

LA UBICACION DE LA CUEVA DE OLVENA.
RASGOS GENERALES DEL TERRITORIO
Y PATRONES DE ASENTAMIENTO

Si observamos en un mapa de Espaiia en relieve
la situacion del corredor del Ebro nadie discutird la
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posicion privilegiada que ostenta como via de comu-
nicacién entre la Espafia cantdbrica y la mediterrdnea
a través de Conchas de Haro o como via de acceso al
valle del Duero, via Pancorbo, 0 a la Meseta Sur por
la ruta natural del valle del Jalén. Miiltiples yaci-
mientos jalonan estas rutas a través de la Prehistoria
(el abrigo de la Pefia del Diablo de Cetina, por ejem-
plo, situado en el valle del Jalén) y de algunos de
ellos (los yacimientos alaveses) hablaremos en las
lineas siguientes. La comunicacién con el Pais Valen-
ciano, via Gandesa o Morella por el Maestrazgo, no
es sencilla, si bien existen yacimientos como la cueva
de los Toros de Cantavieja o el nicleo de Ladrufian
que atestiguan los contactos a comienzos del Holoce-
no. A pesar de todo ello el Ebro es un rio de vocacién
mediterrdnea aunque nazca en Cantabria y ello que-
daré patente a lo largo de toda la Prehistoria, ya que
seran mucho mas fuertes las influencias procedentes
del este que del oeste.

Hacia el norte la comunicacién con Francia a
través de Aragén no parece facil, dada la altitud de
los Pirineos centrales. Ello se manifiesta en un gran
vacio de yacimientos hasta la época calcolitica,
etapa en la que se datan, a juzgar por los materiales,
los primeros délmenes pirenaicos. No ocurre asf con
la cara sur del reborde prepirenaico de las Sierras
Exteriores oscenses o las Sierras Marginales lerida-
nas. El limite de la cota de 600 m que aparece en el
mapa de la Fig. 1 es bien indicativo a la hora de mos-
trar ese corredor paralelo a los Pirineos en el que se
van a enclavar la mayoria de los yacimientos paleo-
Iiticos, epipaleoliticos y neoliticos del valle del
Ebro. Sin embargo hay una cuenca, la del Cinca-
Segre, que ha obtenido las preferencias de los pobla-
dores prehistéricos de todos los tiempos, englobando
en sus mdrgenes yacimientos del Paleolitico Medio,
como la Roca dels Bous y Estret de Tragé en Lérida,
Fuente del Trucho, Castellé de Pla o Gabasa en
Huesca; del Paleolitico Superior, como Parco, For-
cas I o Chaves, o del Epipaleolitico, como Balma
Margineda o Forcas II. Pero seré en el Neolitico/Cal-
colitico cuando este territorio alcance su optimum de
poblamiento: las cuevas del Moro de Olvena, Las
Campanas de Aguinaliu, Remosillo en La Puebla de
Castro, Forcas II en Graus, cuevas de los Moros de
Gabasa, cueva del Moro de Alins, cueva de las Bru-
jas de Juseu, abrigo del Forau del Cocho de Estadi-
lla... se abren en un restringido territorio de la Baja
Ribagorza en el Iimite con la Litera, estando tan pré-
ximas unas de otras que sus territorios de explota-
cién de 5 km de radio llegan a hacerse tangentes
unos de otros, como si estuvieran disefiados los hébi-

tats por un gedgrafo de ordenacién del territorio. En
Sobrarbe las cuevas del Forc6n y la Puyascada en
Toledo de Lanata, la cueva de Valdarazas de Naval,
la cueva de Abizanda, el abrigo del Huerto Raso de
Lecina, la Basa de Campodarbe, el conjunto de pin-
turas levantinas y esqueméticas del rio Vero y la pro-
pia cueva de Chaves dan testimonio de una intensa
ocupacién prehistérica entre el Neolitico y el Calco-
litico. En la Noguera leridana la cueva del Parco en
Alos de Balaguer podria ponerse en relacién con las
pinturas rupestres esquemdticas de la Cova dels
Vilasos (Os de Balaguer) o de la Cova del Tabac en
Camarasa, todas ellas en la sierra del Montroig y dis-
tantes entre si muy pocos kilémetros.

Sin embargo, junto a la rica cuenca del Cinca,
existen otras como la del rio Géllego que no registran
un solo yacimiento antiguo, con la excepcién quizd
del poblado al aire libre de Santa Quiteria de Bolea,
de dificil cronologia, pero que posee microrraspado-
res y algin buril diedro. En cuanto a la cuenca del
Aragdn, es la zona navarra la que le proporciona bue-
nos yacimientos en el paso del Tardiglaciar al Holo-
ceno, como la cueva de Zatoya (Abaurrea Alta, en el
valle de Salazar), la cueva de Aizpea en el Irati, abri-
gos de Echauri y poblado neolitico al aire libre de
Paterndin en el Arga, la cueva de Abauntz en la Ulza-
ma y, en la foz de Lumbier, la cueva del Padre Areso
(Bigtiezal) o los yacimientos al aire libre del término
de Navascués. En la cuenca de los Arbas es tambien
en época neolitica cuando se empieza a obtener algin
material en la zona del Arba de Luesia, poseedora de
varios yacimientos con segmentos de doble bisel
(CABELLO, 1995).

Pero ;qué ventajas tiene la zona prepirenaica de
la cuenca del Cinca-Segre (comarca de Sobrarbe y
Ribagorza en Huesca; la Noguera, en Lérida) para ser
elegida como lugar de hébitat por tantos cazadores
prehistéricos y por los primeros agricultores? Es algo
que intentaremos averiguar a continuacién estudian-
do las caracteristicas generales del Prepirineo:

a) Es una zona de transiciéon: marca el limite
entre el valle y la media montafia, controlando un
variado territorio de muy diversa explotacién econé-
mica. Los escarpes de las Sierras Exteriores son ricos
en fauna: constituyen un héabitat muy adecuado para
la cabra (tal como testimonia la cueva de Chaves) al
mismo tiempo que los bosques permiten la caza del
ciervo, el corzo y el jabali (abrigos de Forcas, cueva
del Moro de Olvena), por no citar el conejo, tan abun-
dante en zonas de sotobosque mediterraneo. Estos
mismos bosques proveerdn de frutos, bayas, setas o
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raices a los recolectores prehistéricos; todavia hoy
son muy ricos y variados en especies vegetales. La
coscoja, el pino carrasco, la sabina y degradadas
encinas constituyen las especies arbdreas més habi-
tuales. La vegetacién ha sufrido un proceso degene-
rativo debido a la sequedad del clima actual, que le
lleva a presentar hoy ejemplares de tipo arbustivo. En
las gargantas y barrancos proliferan especies espino-
sas como la aliaga, los erizones, los zarzales y otras
roséceas, junto a arbustos, entre los que predominan
el boj y el lentisco en barrancos protegidos y el tomi-
llo y el romero en las crestas desnudas.

Las precipitaciones anuales oscilan hoy entre
229 mm en invierno y 312 mm en otoflo, si bien no
existen grandes diferencias entre las estaciones (278
mm en primavera y 236 mm en verano, segtin datos
procedentes del observatorio de Boltafia, en Sobrar-
be, al pie de las Sierras Interiores). Si tomamos
como modelo el régimen pluviométrico de Huesca
capital (situada en la cara sur de las Sierras Exterio-
res), las precipitaciones son menores; se registra el
maximum en primavera (173 mm) y el minimo en
invierno (104 mm). En este caso la desigualdad plu-
viométrica entre las estaciones es mayor, ya que la
primavera registra un 31,4% de las lluvias, frente al
19% del invierno.

Las temperaturas en el observatorio de Monflori-
te, junto a Huesca, registran una oscilacién entre los
4,3 °C de enero y los 22,8 °C de julio, con una media
anual de 13,4 °. El grado de aridez (calculado segtn el
indice de Dantin y Revenga, que resulta de dividir la
temperatura anual por las precipitaciones anuales)
coloca al Prepirineo oriental en el grado 2, denomina-
do como «zona semidrida». Sin embargo, pese a la
actual escasez de agua, las Sierras Exteriores se ven
hendidas por numerosos cafiones y barrancos que ates-
tiguan una rica actividad fluvial en épocas pasadas.

En la actualidad el aporte hidrico del valle del
Cinca es muy superior al del resto de los rios arago-
neses de la margen izquierda, no sélo por la amplitud
de su cuenca, sino por su propio caudal de agua (37,2
m3/s, frente a 24,4 m3/s del Gillego en su parte alta y
33,6 m3/s al final); el aporte total de la cuenca del
Cinca es de 78,6 m3/s, frente a los 38,5 m3/s de la del
rio Aragén. Entre sus afluentes, el Esera es el més
caudaloso, pues entrega 28,9 m3/s, seguido del
Noguera Ribagorzana, con 22,1 m3/s, y del Ara, con
19,1 m3/s (BiELzA, 1993, 22-26, 27, 28-29 y 34-35).
Sera en estos tres rios, los mds orientales del territo-
rio aragonés pero también los més caudalosos, donde
se establecerd el mayor nimero de comunidades
prehistéricas en el paso del Tardiglaciar al Holoceno.

En resumen, la ubicacién de los yacimientos en
el fondo de los valles facilita la comunicacién con la
zona montafiosa que se alza a su espalda (con pastos,
bosques y roquedos) y con el propio valle hacia el
sur, lo cual les permitird a comienzos del Neolitico un
pequefio aprovechamiento agricola. El acceso a bio-
topos diferentes queda asi garantizado, por lo que se
amplia la gama de recursos disponibles. En el capitu-
lo de materias primas veremos algunos datos sobre la
movilidad de estas poblaciones, que alcanzan un
radio de 25 km para obtener el material adecuado.
Estas mismas caracteristicas (territorio mixto de tran-
sicién) han sido registradas por ALDAY (1995a, 311)
en los yacimientos alaveses del valle de Arraya y Tre-
viflo oriental y por Cava (1994, 76) en los yacimien-
tos navarros de Aizpea o la Pefia de Marafién.

En los yacimientos prepirenaicos la proximidad
a los valles (hoy ocupados por embalses como el de
Barasona, Mediano, Canelles, Santa Ana, Camarasa,
Tremp) les proveera por otra parte de suficiente suelo
agricola, que va a permitir la instalacién de las pri-
meras comunidades neoliticas, las cuales no se veran
obligadas a variar su habitat respecto al lugar elegido
por los tltimos cazadores-recolectores. Bien es cier-
to que, como veremos, el uso potencial del suelo es
mads apto para la ganaderia de ovicadpridos que para la
agricultura cerealista, lo cual llevard consigo un
movimiento de la poblacién hacia el [lano a medida
que va avanzando el Neolitico y son mayores las
necesidades agricolas. Este momento, que ya debe
situarse en el IV milenio, registra la ocupacién de las
ricas zonas cerealistas de la Hoya de Huesca (yaci-
miento de Fornillos) o del Somontano (Torrollén de
Gabarda).

b) Presenta un microclima a resguardo del
cierzo, gracias a la orientacién sur de los farallones.
Es éste un factor decisivo en la determinacién del
clima ya que €l viento es un elemento caracteristico
del clima aragonés, especialmente en el valle del
Ebro, donde sopla las cuatro quintas partes del afio.
El mapa de la rosa de los vientos (BIELZA, 1993,
30-31) muestra la fuerte influencia de la topografia;
predominan en la depresién del Ebro los vientos de
cuarto cuadrante. El cierzo es un viento frio y seco,
responsable de la erosién edlica, que sopla en direc-
cién WNW-ESE durante una gran parte del afio y que
llega a alcanzar los 100 km/hora en la parte central
del valle del Ebro. Los encajados cafiones del Prepi-
rineo, en cambio, se verdn parcialmente liberados de
esta influencia negativa que favorecerd ademds la
evaporacion de la humedad del suelo. Hay abundan-
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tes citas que hablan de este microclima al abrigo del
viento. Asi, VALLESPI (1959) describe el abrigo de El
Serda de Fabara como un «verdadero anfiteatro natu-
ral orientado a la solana» y BEGUIRISTAIN (1979)
comenta el magnifico refugio que supone la cueva
del Padre Areso incluso en invierno y a pesar de su
elevada cota, por encima de los 900 m.

Al mismo tiempo, la altura sobre el nivel del
mar a la que se sitian los yacimientos, entre 500 y
700 m, les salvar de las nieblas que frecuentemente
ocupan las zonas mds bajas de los valles. El mapa de
isohelias (curvas que unen los puntos con iguales
horas de insolacién al afio) coloca al valle del Cinca
entre 2.500 y 2.400 horas. Las diferencias anuales
entre precipitacién y evapotranspiracién potencial
apenas son deficitarias en el Prepirineo: entre 0 y 100
litros anuales (BIELzA, 1993, 28-29 y 32). Sin embar-
go, el mayor déficit de Aragén, superior a 500 litros
por afio, se registra en la comarca de Caspe y en el
valle del Matarrafia, en el limite entre las provincias
de Zaragoza y Teruel, precisamente donde se ubican
nuestros yacimientos epipaleolitico-neoliticos del
Bajo Aragén. Es el caso de Botiqueria y Secans en
Mazaledn, de Pontet y Costalena en Maella, de Serda
y Sol de la Pifiera en Fabara o de Plano del Pulido y
Boquera del Regallo en Caspe.

¢) Son abundantes las cuevas y abrigos con

unos requisitos de habitabilidad idoneos

Los farallones calizos del reborde de las Sierras
Exteriores se entremezclan con otras formaciones
mas blandas compuestas por conglomerados, en los
que se abren gran cantidad de cuevas y abrigos. Por
ello encontramos lugares de hébitat abiertos en la
caliza (Olvena, La Miranda, Padre Areso, Abauntz)
junto a otros situados en conglomerados y pudingas
(Chaves o Forcas). Todos ellos poseen suficientes
dimensiones para permitir un cémodo Jugar de hébi-
tat, si bien se aprovecha para la habitabilidad la pro-
fundidad en las cuevas (Olvena, Chaves) o la ampli-
tud de la boca en los abrigos (Forcas, Botiqueria,
Mendandia, La Peiia).

El espacio habitable no siempre se ha conserva-
do hasta la actualidad, ya que ha sido alterado por
canteras de piedra (La Pefla, Zatoya), carreteras o
caminos (Botiqueria, Forcas I, Aizpea, Fuente Hoz)
o simplemente por desprendimientos de la visera
(Costalena, Pontet, Secans, Atxoste, Cueva Ahuma-
da). Asi, en la Pefia de Marafién se calcula una super-
ficie tedrica ocupada de 120 m2 (15 x 8), aunque la
parte conservada no supere los 40 m2 (10 x 4). En
Costalena la parte conservada actualmente es de 42

m2 (12 x 3,5 m), pero la superficie posible habitada
alcanzaria entre 150 y 170 m2. En otros casos, cuan-
do se trata de cuevas profundas (Zatoya, Juseu, Olve-
na, Chaves, Abauntz, La Miranda), sélo hemos teni-
do en cuenta la zona exterior iluminada o aquel
terreno en el que la excavacién arqueoldgica ha dado
positivo.

Destaca por su espectacularidad la habitabilidad
de la cueva de Chaves, cuya primera sala presenta
una boca de 60 m de ancho por 30 de alto y 50 m de
profundidad con luz solar, lo que facilita un cémodo
asentamiento de una importante poblacién neolitica
(3.000 m2 iluminados). Las dimensiones de la cueva
(con un desarrollo longitudinal total de 225 m en pro-
fundidad) permitirdn enterrar a sus muertos en una
zona separada del lugar de habitat. Hubo incluso una
época (que no sabemos todavia precisar con certeza)
en que la cueva sirvié como aliviadero de la red cérs-
tica que hoy desagua violentamente por Solencio,
momento en el que circularfa un rio por el interior de
la cueva, que ha barrido los niveles solutrenses,
patentes Gnicamente en las zonas retenidas por los
grandes bloques caidos del techo.

En cuanto a la superficie habitada, en Olvena
podemos calcular para las salas superiores 20 m? para
las dos galerfas de Olvena 1 (12 y 8 m? respectiva-
mente), 9 m2 para Olvena 2 y 14 m? para Olvena 3; es
decir, un total de 43 m?2, que parecen bien escasos para
un yacimiento con tan alta densidad de materiales
neoliticos. La sala inferior, en cambio, posefa unos
112 m? de espacio habitable, si bien los 56 m? més
proximos a la boca sur dieron resultados estériles.

En Forcas II se ha calculado la profundidad de 4
m?2 de visera como presumiblemente fértil, pero el
yacimiento actual en raras ocasiones conserva los 3
m de profundidad, ya que est4 alterado por un cami-
no forestal. En Gabasa las dos salas que poseen mate-
riales neoliticos poseen dimensiones diminutas (6 m2
en Gabasa 2a y 14 m? en Gabasa 2b), lo cual, junto
con el dificil acceso, que impide toda habitabilidad,
concuerda con la funcién funeraria que les asignare-
mos; no existen niveles neoliticos en Gabasa 1, la
Unica que redne un tamafio y acceso adecuado apro-
vechado por los habitantes musterienses. En el
mismo caso estd la cueva de El Forcén, de muy difi-
cil acceso y de techo bajo, lo que hace imposible uti-
lizarla como lugar de habitacién quedando reservada
para una funcién funeraria. En Alava la cueva de
Kukuma presenta tan reducido espacio habitable que
explica la pobreza de su depdsito arqueoldgico.

Las orientaciones preferidas serdn l6gicamente
las que permiten una mejor insolacién: al sur y al este,
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con algunos casos al oeste, aunque existe algln yaci-
miento atipico que deber4 ser interpretado como hébi-
tat estival: el abrigo de Forcas II, orientado rigurosa-
mente al norte, o la cueva de las Campanas al noreste,
enfrentada al farallén donde se abre la cueva de Olve-
na. En el caso del abrigo de Alonso Norte, en Alcaiiiz,
los planos de situacién marcan una orientacién al
oeste, aunque existe la cita de que los hallazgos se
Jocalizan al norte del macizo de Alonso, lo cual debe
entenderse en funcién de la topografia del largo cordén
rocoso (BENAVENTE y ANDRES, 1989, fig. 10 y pag. 2).

Otra caracteristica favorable de la ubicacién de
las cuevas es su proximidad a cursos de agua esta-
bles. ALDAY (1995a) sefiala que todos los yacimien-
tos alaveses se disponen en las mismas veredas de las
principales escorrentias de la provincia: Bayas,
Berrén, Ega y Ayuda. Sélo el Montico del Charratu se
sirve de arroyos menores, aunque se ubica a 4 km de
distancia del curso del Bayas.

En el Prepirineo oscense la cueva de Chaves dis-
pone de un lecho fluvial fésil que almacena un
pequefio caudal de agua procedente de las filtracio-
nes, con varios gourgs que contienen liquido durante
todo el afio, aunque el barranco de Solencio se
encuentra al pie mismo de la boca de la cueva. Los
abrigos de Forcas se ubican a pocos metros por enci-
ma del antiguo curso del rio Esera, el cual, recrecido
hoy por el embalse de Barasona, llega a amenazar la
integridad del yacimiento. En Juseu, aunque sélo cir-
cula e] barranco de la Rivera en las proximidades, la
cueva se encuentra préxima a varios afloramientos de
manantial: la fuente de la Pera y la fuente del Pueblo
no distan mas de 400 m de la cueva de las Brujas, la
cual también pudo haber contenido agua en su inte-
rior, dada su topografia y la abundancia de fuentes
documentadas en los alrededores. En la Puyascada y
el Forcén no existe tampoco un rio préximo aunque
sf se localiza un manantial a 20 minutos de camino
por senda (algunos menos en linea recta).

En Olvena la distancia al rio es de unos 60-70 m
en rigurosa vertical, por lo que es muy dificil el acce-
so directo al mismo (UTRILLA y BALDELLOU, 1995,
vol. 1, pag. 16). Sin embargo el estudio geomorfols-
gico hace notar que la seccién subcircular o eliptica
elongada de los conductos est4 relacionada «con flu-
jos rdpidos por el interior de sistemas rocosos» e
incluso «las caracteristicas de los conductos indican
unas condiciones artesianas en las que las rocas kars-
tificadas estan confinadas por capas impermeables,
produciéndose un ascenso del agua por presién
hidrostética» (SANCHO y CucHi, 1995, 26-27). Es
decir, los habitantes de Olvena pudieron disponer de

agua en el interior de la cueva, lo que explicaria,
como ya hemos indicado, que no se ocupara la sala
inferior en €poca neolitica.

En Alonso Norte, aunque la distancia al rio Gua-
dalope es «poco més de | km en linea recta», existen
diversos manantiales y surgencias de agua en los
alrededores, si bien en la actualidad permanecen
secos la mayor parte del afio. Por otra parte la zona
endorreica de Alcaiiiz-Calanda se halla en la parte
baja, préxima al yacimiento; los analisis polinicos de
Stevenson evidencian un régimen mas hiimedo que el
actual, quiz4 degradado por deforestaciones antrépi-
cas, que pudieron alterar el drea de captacién de
aguas de la zona endorreica (BENAVENTE y ANDRES,
1989, 52).

d) Los yacimientos se localizan en lugares

estratégicos

Similares patrones de asentamiento se cumplen
en la mayorfa de los asentamientos prepirenaicos,
configurando una bisqueda por posiciones estratégi-
cas que se concreta en estos tres factores:

— El yacimiento se ubica entre dos pefias con-
trolando el paso a los lugares abiertos por un lado y
a zonas boscosas y montafiosas por otro, de tal modo
que dispone de una posicién privilegiada para con-
trolar la caza cuando ésta acude a beber a los cursos
de agua. Con un minimo coste de energia especies
como ciervos, corzos y jabalies son obtenidas en pai-
sajes boscosos, mientras que las cabras y en menor
medida los sarrios proceden del roquedo donde se
abren las cuevas.

Entre los ejemplos més significativos de pasos
estratégicos en foces en yacimientos prepirenaicos,
citaremos los navarros de La Pefia de Marafién, Padre
Areso y Abauntz y los aragoneses de Forcas II, Olve-
na, LLa Miranda, Huerto Raso, Remosillo, Gabasa y
Chaves.

La Pefia de Maraifién se halla en un estrecho
desfiladero entre dos 4reas de paisaje abierto por el
que forzosamente tienen que pasar los hombres y
animales que sigan el cauce del rio (Cava, 1994, 79).
En el caso de Abauntz la boca se abre a media altu-
ra en el dltimo estrechamiento por el que el arroyo
Zaldazdin accede al valle, dejando a su espalda un
frondoso bosque de hayas, teniendo ante si verdes
praderas y, a ambos lados, riscos abruptos aptos para
las cabras. El hecho de que la cueva se habitara
desde el Achelense al Bajo Imperio romano pasando
por el Solutrense, Magdaleniense, Aziliense, Neoli-
tico, Eneolitico y Edad del Bronce es sintoma signi-
ficativo de su idoneidad, todo ello unido al control
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visual que ejerce sobre el puerto de Velate, ruta de
penetracién habitual desde Francia a lo largo de toda
la Historia. No en vano estd previsto construir una
presa en la misma boca de la cueva. El yacimiento de
Padre Areso (Bigiiezal) se encuentra préximo al
lugar denominado «Paso Forau», via de paso de
ganado, convertido, gracias a su orientacién sur, en
un excelente refugio en la estacién fria a pesar de su
altitud.

Entre los ejemplos aragoneses, el abrigo de For-
cas II se ubica a pocos metros del puente medieval
(quizd sobre uno anterior romano) en la misma con-
fluencia del Esera y del Isabena. Dos pefias, la de las
Forcas y la del Morral (la cual contiene la basilica-
fortaleza de la Virgen de la Peiia), vigilan el paso
hacia €l valle hoy inundado por el embalse de Bara-
sona; son tan abundantes las fuentes en la zona que se
envasa la marca «Aguas de Ribagorza».

En Olvena las cuevas de los Moros se abren ver-
ticales en la cara sur del congosto controlando el
curso fluvial del Esera en una zona calificada como
«paisaje pintoresco». En este caso las bocas de la
cara sur son bien visibles. No asf la boca norte, por la
que se accede al yacimiento, la cual se halla camu-
flada tras un litonero. El mismo tratamiento debe
darse al abrigo de Remosillo, situado en el mismo
congosto del Esera, equidistante de los yacimientos
de las Forcas de Graus y de las cuevas de los Moros
de Olvena. De nuevo la posicién estratégica ha deter-
minado la construccién de la central hidroeléctrica de
San José€ a pocos metros de las pinturas rupestres y
del yacimiento neolitico.

La cueva de la Miranda se abre junto al estre-
chamiento que marca el limite entre los embalses de
Mediano y El Grado; es tan estratégica la posicién
que en la orilla opuesta se construyé en la Edad
Media el castillo roquero de Samitier para controlar
el acceso al alto Sobrarbe. El mismo valor estratégi-
co tuvo en época medieval la poblacién de Gabasa,
con su correspondiente castillo, el cual controlaba de
nuevo el paso entre pefias de una de las cabeceras del
rio Sosa/Zurita, marcando el limite entre la Ribagor-
za y la Litera. En la orilla opuesta se abren las cuevas
de los Moros, a las que pertenecen nuestros ya-
cimientos.

En el caso del Huerto Raso de Lecina, en la con-
fluencia del barranco de la Choca en el Vero, baste
decir que forma parte de las rutas turisticas de des-
censo de barrancos, de tal modo que, una vez intro-
ducidos en el curso del Vero, no es posible salir del
mismo hasta llegar al puente de Villacantal. Un caso
similar tenemos en la cueva de Chaves, desde la que

se puede acceder al barranco del Formiga, también
incluido en las rutas de aventura de descenso de
barrancos.

En el Bajo Arag6n los yacimientos de El Pontet
y la cueva Ahumada se localizan a ambos lados de un
estrechamiento entre pefias del rio Matarraiia, lo cual
ha propiciado un proyecto de embalse en dicha zona
y la construccién del puente que le da nombre. En
Lérida la cueva del Parco domina el congosto de Alos
de Balaguer, por el que circula el rio Segre, mientras
que la Balma Margineda se ubica también en un con-
gosto sobre el rio Valira, que comunica la Andorra
interior con la parte meridional del pafs, constituyen-
do «un excelente punto de vigilancia de un lugar de
paso obligado». En Alava la cueva de Mendandia, la
de mayor amplitud y visibilidad de la zona, se sitda
en el lugar en el que el lecho encajonado del Ayuda
comienza a abrirse en el paso que enlaza las localida-
des de Sdseta y Oquina (ALDAY, 1995a).

— Ocupan posiciones preferentes en las crestas
que dominan dos valles, con la finalidad de controlar
distintos territorios de explotacién. As{, La Puyasca-
da y el Forcén, aunque no se ubican en un desfilade-
ro, se localizan en la cresta de la divisoria de aguas
entre el Esera y el Cinca y puede accederse desde
ellas indistintamente a los dos valles. Su posicién al
pie de la Pefia Montafiesa, la elevacién mas especta-
cular de las Sierras Interiores en el Sobrarbe, pudo
revestir también un valor religioso, tal como sugiere
la existencia de maccarroni grabados en las paredes
del Forcén, quiza de época paleolitica.

También en la divisoria de aguas se encuentra la
cueva de Zatoya, la cual marca el limite oriental entre
el valle de Aezcoa y el de Salazar, o la cueva del
Padre Areso, en Bigiiezal, cuya posicién privilegiada
le permite dominar en una amplia panoramica la foz
de Arbayun, la sierra de Arangoiti y monticulos
menores (BEGUIRISTAIN, 1979, 77).

— Son muy significativos los ejemplos de los
yacimientos situados muy cerca de la confluencia de
dos rios para explotar mejor sus recursos de caza,
pesca y materias primas. Ademas las cuevas parecen
presentar su boca en cierto modo camuflada en reco-
dos del rio o en afluentes secundarios con la finalidad
quiza de no espantar a los animales. Incluso la increi-
ble boca de Chaves es practicamente invisible ya que
se oculta tras una curva del barranco de Solencio,
precisamente en el Jugar donde el curso de agua es
mds accesible para ciervos y corzos que actualmente
bajan alli a beber.

Asi, la cueva del Parco se encuentra préxima a
la confluencia del Segre con el Noguera Pallaresa;
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Forcas 1I se sitda en el punto justo donde un rio de
agua templada, el Isdbena, desemboca en un rio de
agua fria, el Esera: Olvena, en cambio, marca la con-
fluencia del Esera con el Cinca; La Miranda, colgada
sobre el embalse de El Grado en el rio Cinca, se sitda
proxima a la confluencia de los barrancos de Santa
Brigida y del Salinar; Chaves marca la confluencia
del barranco de Solencio en el Formiga; Huerto Raso,
la del barranco de la Choca en el Vero; Abauntz, la
del arroyo Zaldazdin con la Ulzama; Kukuma, la del
Kukuma en el Arraya; Kanpanoste, la del Berrén en
el Arraya, y en Montico del Charratu dos arroyos, el
Granado y el Barruntia, le circundan poco antes de
desembocar en el Ayuda. En el Bajo Aragén el abri-
go de Els Secans (y en cierto modo también Botique-

ria dels Moros, situado a pocos metros del anterior)
se ubica en la confluencia del] barranco de la Val de
Pelegrin con el Matarrafia.

Un dltimo dato que debemos resefiar es la prefe-
rencia por los valles de los rios secundarios, afluen-
tes o subafluentes, ocupando los pasos naturales
hacia parajes de zonas mds abiertas, lo que ha provo-
cado que actuales embalses amenacen la integridad

~ de los yacimientos (embalse de Barasona sobre For-

cas II, embalse de Arraiz sobre Abauntz, embalse de
Caspe sobre el Plano del Pulido, embalse de El Pon-
tet sobre el yacimiento epénimo y sobre la cueva
Ahumada, etc.).

Veamos todos estos datos resumidos en la
siguiente tabla:

Yacimiento Altitud Orientacién Espacio habitable Distancia 2.11 agua Confluencia de rios
(d: desnivel)
Chaves 663 E 60 x 50 (3000 m?) 10 m Solencio/Formiga
Forcas 11 480 N 4 x 32 (128 m?) 10m Esera/Isdbena
Olvena 450 S 112 m2 (sala inf.) 60-70 m (d) Esera/Cinca
43 m? (salas sup.)
Gabasa 780 E 14 m2 (Ga 2b) 100 m (d) Zurita/Sosa
6 m2 (Ga 2b)
Juseu 760 E 44 m? (entrada) 400 m Barranco Rivera
Remosillo 460 E 15 x 2 (30 m?) 20 m (d) Esera
Huerto Raso 625 w 50 x 5 (250 m?) Sm Choca/Vero
La Miranda 880 SW 15 x 15 (225 m2) ? Santa Brigida/Cinca
La Puyascada 1320 SW 15 x5 (75 m?) 20 min Lanata
Forc6n 1320 Sw 0m 20 min Lanata
Parco 420 S 10,5 x 4,5 (47 m2) 20 m Segre/Noguera Pallaresa
Balma Margineda 970 E ? 30 m Valira
Aizpea 740 SW/S 12 x 4 (48 m?) 30m /10 m (d) Irati
Abauntz 630 SE 67 m2 40 m (d) Zaldazdin/Ulzama
Padre Areso 900 S 22 x 3 (66 m2?) ? Foz de Arbayin
Zatoya 900 SE 8x 17 (136 m2) Zatoya
La Pefia 640 S 10 x 4 (40 m2) 32m/ 11l m(d) Ega
15 x 8 (120 m?)
Kukuma 710 SE Pequena 15 m/ 10 m (d) Kukuma/Arraya
Fuente Hoz 620 W Destruida 30m/ 10 m(d) Bayas
Socuevas 620 SE 20 m2 10 m (d) Bayas
Kanpanoste Goikoa 740 W 13 x3 (39 m?) 30m Berrén/Arraya
Mendandia 720 E 15x 5 (75 m2) 100 m /40 m (d) Ayuda
Atxoste 800 S 2 x | (derrumbe) 10 m Berrén
Montico del Charratu 740 S Artificial parcial 250 m /70 m (d) Barruntia/Ayuda
Botiqueria 330 E 22 x 2,5 (55 m?) 100 m/ 15 m (d) Matarrania
Secans 360 E 6 x 3 (18 m?) 100 m / 20 m (d) Pelegrin/Matarrajia
Pontet 320 w 4 x 5(20 m?) 100 m /5 m(d) Matarrafia
Cueva Ahumada 330 S 200-250 m? 10 m (d) Matarrafia
Costalena 230 SwW 12 x 3,5 (42 m2) 100 m/ 15 m (d) Algas
150-170 m? pos.
Serda 200 SE 20 m?2 conserv. 10 m Matarrafia
Sol de la Pifiera 240 S 20 m2 conserv. 40 m Matarrafia
Alonso Norte 375 6x5((30m?) 1000 m Guadalope

Tabla 1. Ubicacién de yacimientos neoliticos.
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a) Los recursos de tipo vegetal

Como ya hemos comentado, nuestro yacimiento
se encuentra en esa zona de transicién que marca el
paso de la montafia (congosto de Olvena) al valle
(confluencia del Cinca y el Esera a la altura de Esta-
da). Su tipo de paisaje, por tanto, serd mixto, tan apto
para la ganaderia como para la agricultura, sin des-
cuidar el aporte de caza que le proporcionan los bos-
ques circundantes y la pesca en el rio sobre cuyo
cauce se abre el yacimiento. El estudio de polen, rea-
lizado por P. Lépez y J. A. Lopez-Saez en este mismo
volumen, seflala un territorio cuya vegetacién poten-
cial corresponde al carrascal mediterraneo, el cual
aparecerd acompafiado de otras especies como la cos-
coja, el quejigo y el pino silvestre. Segin estos auto-
res, la gradacién de pisos vegetales en este paisaje
mixto de transicion esta representada por varios tipos
de asociaciones: en la parte baja, al sur del yacimien-
to, se combinan las especies de la depresién central
del Ebro: la coscoja, el enebro, la sabina negra y
especies termodfilas como el pino de Alepo y el len-
tisco. Hacia el norte del yacimiento aparece un
carrascal montano, el cual admite un régimen de llu-
vias mayor, compitiendo con el quejigo en una for-
macién més cerrada que la anterior, acompafiada de
arces, pinos silvestres y arbustos, entre ellos el boj y
el Viburnum lantana. La vegetacién riparia esta for-
mada por olmos, dlamos y fresnos, muy reducidos en
la actualidad. Almendros y olivos son los drboles més
cultivados actualmente en el territorio.

El estudio de polen afecta Gnicamente a la estra-
tigrafia de la cueva inferior, es decir, ocupa una
secuencia del Neolitico Medio al Bronce Final, con
una mayor densidad en los niveles del Bronce Medio.
Entrega un alto porcentaje de polen arbéreo, cuyos

maximos se reflejan en los niveles de la serie b, en

torno al 1090 a. C. Es en este momento cuando el
pino alcanza su méaximo nivel en perjuicio del Quer-
cus, lo que es interpretado por Pilar Lépez como sin-
toma de un recrudecimiento climdtico. El tilo apare-
ce en la base de la secuencia, en el nivel neolitico, lo
cual, dado su cardcter terméfilo y himedo, podria
concordar con la fase climética del Atlantico que
corresponderia a este nivel, a pesar de que el conte-
nido de la muestra es demasiado escaso para estable-
cer conclusiones climéticas. En la misma linea se
sitdia la presencia de Salix y Oleaceae. La humedad
ambiental queda reflejada en la abundancia de hiedra,
con porcentajes altos en los niveles neoliticos y del

Bronce Medio. Le acomparian otras especies hime-
das asociadas como Polypodium, juncéceas, iriddce-
as, nentfares o ranunculaceas.

En sintesis, la secuencia estratigrafica es atribui-
da al Atlantico en su base (nivel neolitico, cs) y con-
tinuada en el Subboreal y principios del Subatlantico.
A partir de la serie b de niveles del Bronce Final
(siglo XI) aumentan las hiedras y otras plantas trepa-
doras, unido ello a un incremento notable de los
pinos. Los primeros pdlenes de oledceas aparecen en
el nivel ¢; y contindan en los niveles del Bronce
Final. El cereal alcanza su maxima presencia en el
nivel a4 (entre 105 y 120 cm), con valores de hasta un
3,5%, aunque su presencia se detecta desde el nivel ¢4
(Bronce Medio). Le acompaiian las tipicas malas
hierbas a lo largo de toda la secuencia (Rumex, Mal-
vaceas, Dipsacdceas, Cardudceas). Las leguminosas
(Fabaceae) quiz4 tendrian que ver mas con la alimen-
tacién del ganado que con cultivos de regadio, ya que
no se han encontrado semillas de estas plantas. Estdn
presentes desde la serie b en el 1090 a. C., pero alcan-
zan su maxima presencia en el techo de la estratigra-
fia (niveles a, y a, del siglo VIII a. C.).

De este modo la actividad agricola desarrolla-
da en la cueva de Olvena queda atestiguada segin
los analisis de polen a partir del Bronce Medio
(nivel c4), lo que ird unido al frecuente hallazgo de
semillas (al menos trigo, cebada y bellota y quiza
oliva), muy abundantes en los niveles ¢, y a, (véase
al respecto, en este mismo volumen, UTRILLA: «La
excavacion de la cueva inferior. Estratigrafia y espa-
cio doméstico»).

Sin embargo, la existencia de actividad agricola
en los niveles neoliticos de las cuevas superiores
debe ser inferida por procedimientos indirectos, ya
que ni aparecieron semillas en la excavacién realiza-
da por V. Baldellou ni pudo realizarse andlisis de
polen por la remocion parcial de su estratigrafia y la
actuacion de los clandestinos. Por tanto, es necesario
acudir a la presencia de hojas de hoz de silex con
pétina de cereal para sugerir esta actividad: ya en el
capitulo de la industria litica (vol. I, Bolskan, 12) se
analizaban 83 ejemplares de laminas de silex con
microsaltados de uso que pudieron ser usadas como
hoces, de las cuales diez llevaban en sus bordes la
tipica patina brillante de cereal. Dos de ellas, las
enviadas a Jordi Juan para buscar fitolitos, fueron
examinadas por Patty Anderson, quien confirmé que
pertenecen al procesado de cereales, préctica que
habfa sido ya documentada por Carlos Mazo, quien
realizard en su dia el estudio traceoldgico de toda la
coleccién.,
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Es mas, planteamos como hipétesis, la cual
habrd que comprobar mediante el estudio de huellas
de uso y un andlisis estadistico con mayor nimero de
yacimientos, que quizd pudieran formarse hojas de
hoz compuestas, fabricadas a partir de un nimero
estdndar de segmentos de circulo (9 6 10 ejemplares)
més un trapecio. Este pudo constituir la punta de la
hoja de hoz que insertaria sus elementos, los seg-
mentos de doble bisel, en un mango de madera. En
efecto, sorprende el dato de la aparicién constante de
nueve segmentos y un trapecio en Chaves la (nivel
cardial tardfo en torno al 4000 a. C.), en Olvena supe-
rior y en Atxoste IIIb, siendo en este caso 10 las
medias lunas. ;Estamos en presencia de un kit de
hoja de hoz de finales del V milenio al que sélo le
falta el mango de madera? Es un asunto por resolver,
pero es un hecho comprobado la préctica desapari-
cién de triangulos de doble bisel en yacimientos neo-
liticos al aire libre de zonas cerealistas desde comien-
zos del IV milenio. Los hallazgos inéditos de Garcia
Gazolaz en la cuenca de Pamplona (Paterndin) entre-
gan fundamentalmente medias lunas, asi como los de
CABELLO (1995) en las Cinco Villas (zona de Luesia)
o los de REY (1987) en el interfluvio Flumen-Alcana-
dre o SOPENA (1992) en la comarca de Monzén (LLa
Pedrera en Monflorite; las Torretas en Peralta de
Alcofea, el Tozal de las Piedras en Pueyo de Santa
Cruz o Civiacas en Binaced). En la provincia de
Teruel el yacimiento de Alonso Norte en la comarca
de Alcafiiz, muy similar a Olvena en su industria liti-
ca, seria el mds significativo de esta época.

Una dltima prueba indirecta de la existencia de
agricultura estaria representada por las pinturas de la
vecina cueva de Remosillo, donde el famoso panel de
los carros tirados por bueyes es claramente indicativo
de esta actividad. En efecto, los animales van uncidos
en dos parejas, con un ronzal que lleva en su mano un
personaje emplumado, tirando de carros de ruedas
macizas, sin radios, lo que pudiera dar indicio de
antigiiedad, aunque no desconocemos su uso reciente
como «carro chirrién» en el norte de Espafia. Detrds
del carro aparece un artilugio a modo de peine que
pudiera servir para remover la tierra y un cuadripe-
do, probablemente el tradicional perrito, acompafian-
do a la bucdlica escena.

En cuanto al uso potencial del suelo para activi-
dades agricolas, la cueva del Moro tedricamente sélo
posee una zona facilmente accesible para cultivar con
un minimo coste de energfa: la situada sobre ella en
la meseta donde se asienta la actual poblacién de
Olvena. Allf el terreno de secano, donde hoy se culti-
va cereal, olivo y almendro, comprende 2.127 ha

(todas ellas dentro del radio de 5 km, el dnico renta-
ble), mientras que el regadio potencial a ambos lados
del rio Cinca ocuparia una franja longitudinal de
1.075 ha en el 4rea de dos horas de marcha y algo
menos en el radio de 5 km. Esto no deja de ser pura-
mente te6rico ya que vemos dificil atravesar el Esera
y el Cinca, al mismo tiempo que las graveras de las
terrazas de estos rios reducen drasticamente la zona
cultivable, y desconocemos la situacién del cauce del
rio en esos momentos.

Sin embargo, cabe pensar que la cueva del
Moro, a pesar de abrirse sobre el Esera, vive desde el
punto de vista agricola del valle del Cinca, ya que lo
escarpado del congosto de Olvena hace muy dificil la
explotacién de las tierras de la orilla izquierda del rfo,
todas ellas eriales, sélo aprovechables para pastos. El
erial de pastos se situaria asi en la margen izquierda
del Esera, enfrente de la cueva, al otro lado del con-
gosto. Una alternancia de erial y monte alto (hoy
repoblado de pinos en una buena parte) sefialaria las
zonas potenciales de pastos y de caza, si bien en la
meseta de la actual poblacién de Olvena, en la mar-
gen derecha del rio, existen abundantes carrascas y
quejigos, rodeados de arbustos que alternan con los
campos cultivados de olivos y almendros.

b) Los recursos de origen animal

Han sido obtenidos tanto de la caza de animales
salvajes (ciervo, caballo, corzo, jabali, uro) como de
los animales domésticos (bovino, ovicaprino y cerdo).
El estudio paleontolégico de Pedro CasTaNos (1991)
sefiala que apenas existen variaciones entre los distin-
tos niveles de la Edad del Bronce pero si entre el con-
junto de éstos y la fauna de los niveles neoliticos. Se
observa asi a primera vista un descenso significativo
de la caza y un aumento correlativo de la cabafia
doméstica, pues obtiene unas tablas del 59,5% de ani-
males salvajes en el Neolitico frente al 11,6% en el
Bronce, al mismo tiempo que se produce un empo-
brecimiento de la variedad de ungulados salvajes ya
que, de las cinco especies salvajes citadas, sélo el
ciervo (cuatro individuos) y una presencia testimonial
de jabali y cabra pirenaica (un individuo para cada
uno) aparecen representados en la Edad del Bronce.

Entre los animales domésticos los ovicdpridos
marcan una relacién del 34,6% en el Neolitico frente
al 54,6% en el Bronce; los bévidos representan un
5,8% en el Neolitico frente a un 12,9% en la Edad del
Bronce. Castafios, basdndose en el ndmero de ejem-
plares juveniles y adultos, comenta un distinto apro-
vechamiento de ambas especies, atribuyendo una
explotacién de productos secundarios entre los ovicé-
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pridos (hay proporciones equilibradas de individuos
adultos y juveniles) y sélo a nivel primario entre el
ganado vacuno, en el que predominan los individuos
juveniles entre los diez individuos identificados. Sin
embargo, tal como admite Castafios, este escaso
nimero de la muestra relativiza el valor de la hipéte-
sis, tanto més cuanto que las pinturas de Remosillo
nos estan indicando el aprovechamiento de los bue-
yes como animal de tiro.

Otro dato reseflable es la ausencia de cerdo
doméstico en los niveles del Neolitico antiguo de las
cuevas superiores, frente a un 20,7% en los del Bron-
ce; estd sin embargo presente en el nivel neolitico de
la cueva inferior (cs), del que se han conservado tres
individuos. El jabali, en cambio, esta bien presente en
los niveles neoliticos de las cuevas superiores, entre
los que se han documentado 41 restos pertenecientes
a cinco individuos. Llama también la atencién la
ausencia de perros y de équidos domésticos, presen-

tes en algunos yacimientos de la Edad del Bronce del
valle del Ebro (Moncin, Monte Aguilar). En conjun-
to predominan, como es habitual, las ovejas y cabras,
si bien el aporte cdrnico de los bévidos domésticos
iguala en importancia al de los ovicaprinos por su
mayor tamano.

Entre las aves estan representadas las palomas,
perdices, cornejas, chovas piquigualdas, urracas,
dguilas imperiales y cernicalos. La presencia de
palomas y perdices parece confirmar la proximidad
de biotopos forestales (palomas) y de monte bajo
(perdices). Queda atestiguada ademads la existencia
de bosques por los restos de oso, ciervo, corzo y
jabali.

A modo de resumen reflejamos en una tabla los
porcentajes de ungulados domésticos en los diferen-
tes bloques de niveles, si bien debe tenerse en cuenta
la escasez de restos en el nivel c5 y en los niveles tar-
dios del Bronce.

Ov2 Cs C1-Cy b,-a, a,-a,
Neolitico Anliguo  Neolitico Medio ~ Bronce Medio Bronce Tardio CCuu
Bos taurus 5,88% 15,3% 16,9% 12,5% 12,5%
Ovicépridos 34,6% 65,3% 62,3% 60,7% 66%
Sus domesticus 0% 19,2% 20,5% 26,7% 21,4%
N° de restos 117 26 360 56 56
Ungulados salvajes 59,5% 3.7% 28,5% 3,4% 3.4%
N° de restos 172 1 144 2 2

Tabla 2. Porcentajes de los ungulados domésticos y salvajes por niveles en Olvena.

De esta tabla parece colegirse que sélo el con-
junto de niveles del Bronce Medio (c, a c4) redne un
ndmero suficiente de restos susceptible de ser com-
parado con otros conjuntos contemporaneos del valle

del Ebro recientemente excavados, como son Ja Hoya
Quemada, Las Costeras y la Sima del Ruidor en
Teruel, Moncin en Borja (Zaragoza) o Monte Aguilar
en las Bardenas navarras. Estos son los porcentajes:

Olvena Moncin Monte Aguilar Hoya Quemada Sima del Ruidor  Las Costeras
Bos taurus 16,9 254 22,5 12,5 14,2 8
Ovicéapridos 62,3 41,2 68,3 79,5 71,4 83,1
Sus domesticus 20,5 10,6 8,5 5,1 6,6 8,7
Equidos 0 21,1 0,1 0 0 0
Perro 0 1,4 0,3 2,8 7,6 0
Total domésticos 360 4932 10633 702 287 297
Ungulados salvajes 28,5 26 1,34 73 0,3 2,6

Tabla 3. Porcentajes de animales domésticos y salvajes en yacimientos del Bronce Antiguo y Medio del valle del Ebro.

Como comentario a la tabla precedente sefiala-
remos los datos siguientes:

— El alto porcentaje de ungulados salvajes que
presentan los yacimientos de Olvena y Moncin, los
tinicos por otra parte en entregar puntas de tlecha de
hueso de similar tipologia, que podrian relacionarse a

priori con actividades de caza, sin descartar una posi-
ble funcidn defensiva.

— La buena presencia de cerdo doméstico en
el conjunto del Bronce Medio de Olvena, con una
cifra que duplica la de otros yacimientos contem-
poraneos.
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— La ausencia de équidos domésticos y de
perro, animal que esta posiblemente documentado en
el panel de los carros de las pinturas de Remosillo,
caminando detrds de la escena de tiro.

Si desglosamos por especies los ungulados sal-
vajes, victimas de la actividad cinegética del hom-

Neolitico Antiguo

bre prehistérico, veremos que son casi exclusivos
del Neolitico Antiguo de la cueva superior, con
algunos restos de ciervo, cabra y jabali en niveles
del Bronce Medio y otros poco significativos numé-
ricamente en los demas niveles. Se distribuyen del
siguiente modo:

Bronce Medio

N.° de restos

Equus ferus 13 2
Equus hydruntinus 2 1
Cervus elaphus 114 6
Capreolus capreolus 1 1
Sus ferus 41 5
Capra pyrenaica 0 0
Bos primigenius 1 1
Total 172 16

N.® minimo de individuos Peso

N.° de restos N.° minimo de individuos

375 0 0
50 0 0
2.325 141 4
0 0

550 2 1

1 1

0 0

3.300 144 6

Tabla 4. Ungulados salvajes de los dos niveles principales de Olvena.

Algo similar ocurre con los carnivoros salvajes,
los cuales, aunque residuales por su escaso nimero,
aparecen concentrados en los niveles del Neolitico

Neolitico Antiguo

Antiguo y del Bronce Medio, segin aparece en la
siguiente tabla:

Bronce Medio

N.° de restos

Canis lupus 2 1
Vulpes vulpes 2 2
Ursus arctos 0 0
Lynx sp. 2 1
Felis silvestris 0 0
Meles meles 1 1
Total 7 5

N.° minimo de individuos

N.° de restos N.° minimo de individuos

0 0
2 1
1 1
0 0
3 1
] 1
7 4

Tabla 5. Carnivoros de los dos niveles principales de Olvena.

Con este espectro de fauna salvaje queda paten-
te la existencia de un paisaje forestal que permite la
existencia de manadas de ciervos y jabalies entre los
ungulados y de zorros, lobos, linces y osos entre los
carnivoros. Este mismo paisaje boscoso ha sido
documentado a partir del sexto milenio en la vecina
cueva de Forcas II (Graus), donde ciervos, corzos y
jabalies constituyen las especies més cazadas en los
niveles del Epipaleolitico geométrico (niveles II a
[V) y del Neolitico Antiguo (nivel V); los ovicpridos
domésticos no aparecen hasta bien avanzado el Neo-
litico Antiguo (nivel VIII). La propia ausencia de
cabra salvaje en los registros de Forcas y Olvena
seria indicativa de este paisaje boscoso en época neo-
Iitica.

Una atencién especial merece el caso de la pre-
sencia de dos falanges de Equus hydruntinus en la

cueva superior de Olvena. CASTANOS (1991) lamenta
la poca consistencia estratigrafica de este contexto,
que hubiera permitido saber con certeza si se trata de
asno salvaje paleolitico, que perdura aqui hasta el
Neolitico, 0 si hay que pensar que son restos poste-
riores incorporados a la zona revuelta.

La disminucién de la caza de ungulados en la
Edad del Bronce podria estar relacionada con un
cambio de actividad (en este momento se prioriza la
cabafia doméstica, pasando la caza a ser complemen-
taria) o responder a una degradacion del paisaje con
una disminucién de la humedad y de la masa forestal,
similar a la detectada en el Pais Valenciano en el
polen por DUPRE (1988) y en la sedimentologia por
FUMANAL (1986). Seguin estas autoras en el segundo
milenio a. C. se produce un cambio progresivo hacia
climas mds 4ridos, lo que, unido a una mds intensa
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VIl VI \% II-1v Olvena
Neolitico Antiguo Neolitico Antiguo  Neolitico Antiguo  Epipaleolitico geométrico Neolitico
Namero de restos-% Numero de restos-% Namero de restos-%  Nimero de restos-% Nimero de restos-%

Cervus elaphus 1-4,5 38-55,8 125-79,1 154-78,5 114-22,6
Capreolus capreolus 0 7-10,2 10-6,3 18-9,1 1-0,2
Gran bévido 0 5-7,3 2-1,2 1-0,5 1-0,2
Sus sp. 6-27,2 1-1,4 11-6,9 14-7,1 41-8,1
Equus ferus 0 2-2,9 0 1-0,5 13-2,5
Rupicapra rupicapra 0 0 3-1,8 0 0
Oryctolagus cunniculus 7-31,8 15-22 5-3,1 3-1,5 207-41,1
Ovicaprinos 7-31,8 0 0 0 100-19,8
Carnivoros 1-4,5 0 2-1,2 5-2,5 7-1,3
Total 22 68 158 196 503
Patina cereal (silex) si no no no si

Tabla 6. Fauna del abrigo de Forcas II por niveles comparada con el Neolitico de Olvena
(datos preliminares de Forcas II del estudio de Fernanda Blasco, tras la campaiia de 1996).

actividad antrépica sobre el suelo, provocara la susti-
tucién del bosque mediterrdneo por un paisaje abier-
to mas degradado. Este mismo fendmeno ha sido
registrado en Aragén mediante los estudios sobre
degradacién del suelo y deforestacién que estdn rea-
lizando tanto palinélogos como geomorfélogos. Los
primeros (MONTSERRAT, 1992) han constatado que
hacia el 3980 + 50 B. P. se produce en medios pire-
naicos oscenses un momento de erosion intensa rela-
cionado con incendios forestales de cierta entidad
que pueden deberse a una deforestacién consciente.
Los segundos (Garcia Ruiz, 1997) han evidenciado
incendios correspondientes a la misma época en el
valle de Bentué, cerca de Arguis, con un nivel de
cenizas datado por C14 en torno al 3600 B. P. Sin
embargo, la recuperacidn del bosque fue muy répida,
como lo prueban los anélisis polinicos posteriores.

Esta sustitucién del bosque por un paisaje abier-
to de matorral, mds degradado, podria quedar refleja-
da en la fauna de la secuencia de Forcas 11, donde se
observa, a medida que avanza el Neolitico, una dis-
minucién del porcentaje de restos de ciervo y un
avance del conejo, culminando con la aparicién de
los ovicapridos domésticos en el techo de la secuen-
cia (Tabla 6).

Segiin estos datos, y teniendo siempre presente
la escasez de la muestra del nivel VIII de Forcas,
donde sélo se han excavado 50 cm? de superficie al
estar arrasada por la erosidn, situarfamos nuestro
Neolitico de Olvena a tenor de los datos de fauna pré-
ximo a los niveles V1 y VIII de Forcas, es decir, en el
momento en que el conejo de matorral abierto esta
sustituyendo al ciervo como animal salvaje més caza-
do y los ovicapridos domésticos comienzan a ser
parte importante de la dieta.

Si desglosamos por especies y edades el conjun-
to de la muestra faunistica de Olvena, atendiendo al
andlisis que realiza CastaNOs (1991), habria que
resaltar los datos siguientes, siempre matizados por la
escasez numérica de la muestra:

— Los bovidos evolucionan desde la existencia
de ejemplares salvajes (uro) conviviendo con
domésticos en el Neolitico Antiguo, hasta la exclusi-
va presencia de estos Ultimos en los niveles de la
Edad del Bronce. Se observa un predominio de ani-
males jovenes o muy jovenes que, seglin Castafios,
apunta hacia un tipo de aprovechamiento fundamen-
talmente primario, si bien la escasez de la muestra
relativiza esta hip6tesis, tanto més cuanto estamos
viendo en las pinturas de Remosillo cémo los bueyes
estan siendo utilizados como animales de tiro. En
este sentido Olvena se comporta de modo diferente
al Neolitico Antiguo de Chaves, donde, en un estu-
dio preliminar de Castafios, los bévidos adultos (12
individuos) superan a los inmaduros (10), estando
tres de estos Ultimos entre los 18 y 27 meses. En este
caso si podria pensarse en un aprovechamiento
secundario de estos animales, probablemente como
suministro de leche.

También pudiera ser interesante la existencia de
un extremo distal de metatarso en el nivel neolitico
antiguo de Ov2 que aparece tan desgastado en las dos
superficies laterales de la didfisis que llega a alcanzar
las cavidades medulares. CASTANOS (1991, 89) supo-
ne un desgaste «intencional» (antrépico), realizado
por abrasién, que no puede explicarse como objetivo
alimentario. En este caso no parece tratarse de las
malformaciones éseas en los condilos distales de los
metapodios que pueden ser consecuencia del esfuer-
zo de arrastre de la carga por parte de los bueyes,
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cuyo peso recae en estas partes: el tamafio del hueso
le hace suponer a Castafios (comunicacién personal)
que se trata de un toro macho pero no de un castrado,
cuyo tamaflo seria todavia mayor. Sin embargo, las
malformaciones en metapodios de bueyes estin
documentadas en algunos yacimientos peninsulares:
LEGGE (1994) las ha encontrado en metapodios de
bévidos machos procedentes de Moncin, del mismo
modo que MARTINEZ VALLE (1993) las ha documen-
tado en el yacimiento de Jovades. Por otra parte, la
propia escasez de restos de bévidos en un yacimien-
to indicarfa, en opinién de PEREZ RIpOLL (1990), que
el ganado vacuno ha podido ser utilizado como ani-
mal de carga, ya que el ganado que se cria con la
intencién de producir carne debe tener un elevado
porcentaje de cabezas para que la explotacién sea
rentable.

En otro orden de aprovechamiento secundario
la presencia de ejemplares infantiles podria ser pre-
cisamente indicio de la explotacién del ganado vacu-
no para la obtencién de leche, tal como ha propues-
to LEGGE (1994) en la muestra de Moncin, donde un
30% de los individuos han sido sacrificados en el
estado de neonatos para aprovechar la leche de sus
madres, hecho que también podria ser interpretado
en sentido inverso: se sacrifican ejemplares infanti-
les o juveniles como suministro de carne porque no
se pretende otro tipo de aprovechamiento secunda-
rio. Castafios comenta ademds que la escasez de hue-
sos del tronco en Olvena indicarfa que los animales
han sido sacrificados y descuartizados en otro lugar,
aportando al yacimiento unas partes determinadas de
los animales (sobre todo extremidades). En realidad
nos resulta dificil imaginar cémo podria arrastrar el
hombre prehistérico un bévido adulto muerto hasta
la cueva, dado lo abrupto del terreno y la dificultad
de alcanzar la boca incluso por su cara norte. Sélo el
animal troceado (y, mejor, pequefio) era factible de
ser introducido en el yacimiento. Ni que decir tiene
que mucho mads dificil seria encerrar bévidos vivos
en la cueva, dada la fuerte pendiente de la ladera y lo
abrupto del terreno, sélo apto para ovicapridos, a
pesar de que las vacas pirenaicas demuestran con
creces que son capaces de subir por si solas a los mas
altos prados.

— El cerdo: El dato més significativo es su total
ausencia en los niveles del Neolitico Antiguo de la
cueva superior y su aparicién a partir del nivel cs, del
IV milenio, en la cueva inferior, en época similar a la
introduccién del cerdo doméstico en yacimientos del
Neolitico Tardfo del Pais Vasco como Arenaza o los
Husos, segin determinaciones de Altuna.

Aunque CASTANOS (1991) sefiala que la distin-
cién con el jabali es siempre delicada, todas las
medidas de suido de los niveles del Neolitico Anti-
guo superan los valores métricos de las muestras de
cerdo, por lo que las ha atribuido a la forma salvaje.
Este autor recoge citas de Helmer sobre la ausencia
de ganado porcino en yacimientos del V milenio en
la Provenza, donde no aparecia hasta la época chas-
sense, y de Mariezkurrena en la costa cantabrica,
quien constataba su ausencia en los niveles del Neo-
litico Antiguo de Marizulo o Zatoya, pero recientes
publicaciones como las del abrigo de Dourgne (Gui-
LAINE et alii, 1993) identifican seis restos en el nivel
6, datado en 4520 B. C. y calificado como «Neoliti-
co Antiguo pericardial», y 19 mis en el nivel 5,
con una fecha de 4220 B. C. y una denominacién de
«Epicardial».

Incluso existen citas de identificacién de cerdo
en ambientes preneoliticos, aunque siempre son
citas matizadas por la dificultad de diferenciar la
especie doméstica de la salvaje. Asi, en la Pefia de
Maraiién (Navarra) CASTANOS (1991-1992) identifi-
ca en un primer momento 33 restos de Sus domesti-
cus en el nivel d, que luego matiza con reservas
porque pudiera tratarse de animal cazado, o en
Balma Margineda GEDDES et alii (1985) recogen
tres restos de cerdo doméstico junto a otros de Ovis
aries y Capra hircus en el nivel 4, con dataciones
del VII milenio a. C.

También en ambientes mediterrdneos del V
milenio el cerdo doméstico es habitual; supone en la
Cova del Or el 14,7% del nimero de restos (PEREZ
RiroLL, 1980), dato que se confirma en otros yaci-
mientos como la Sarsa, Nerja o Verdelpino. Incluso la
oscense cueva de Chaves, tan similar a Cova del Or
en muchos aspectos, ha entregado abundante cerdo
doméstico en sus niveles antiguos cardiales del 4800,
segun identificacién del propio Castaios. Es mas,
se ha documentado en Chaves la edad de sacrificio
del cerdo en 66 casos, frente a s6lo 56 entre los ovi-
capridos.

Por ello habra que suponer que la ausencia de
cerdo en Olvena (contempordnea tedrica de Chaves si
aceptamos su fecha de C14) tendra que ser explicada
por la propia funcionalidad de la cueva en época neo-
litica y no por el hecho de que no se conociera toda-
via en la zona su domesticacién. Asfi, la ausencia de
este animal, patrén tradicional de hébitat sedentario,
en los niveles del Neolitico Antiguo de la cueva supe-
rior podria indicar una ocupacién temporal del yaci-
miento en esa época, tal como argumentaremos més -
adelante.
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En cambio, la presencia en la cueva inferior de
107 restos de cerdo doméstico, pertenecientes a un
minimo de 11 individuos, indicaria un cierto grado
de sedentarizacién en los niveles del Bronce Medio,
momento al que pertenece el mayor nimero de res-
tos (siete individuos). Debemos admitir, sin embar-
g0, que también aparecen restos de cerdo (sobre todo
molares) en los niveles del Bronce Final (a3, y a,), a
los que les atribuimos un hdbitat eventual no seden-
tario. Todos estos restos se hallaban por otra parte
concentrados en el drea de la covacha, en oposicidn
a los huesos de ovicépridos, que aparecen distribui-
dos en este nivel por toda la sala y en especial en las
cercanfas de los hogares. Quiza se podria sugerir que
ese recoveco, la covacha de la banda 1A-1A’, pudie-
ra ser utilizado como despensa para almacenar carne
de cerdo.

Un similar comportamiento de los restos de este
animal ha observado Picazo (com. personal) en el
yacimiento del Bronce Antiguo de Las Costeras,
donde los huesos de cerdo se hallaban agrupados en
un sitio concreto de cada una de las unidades espa-
ciales mientras que los restos de ovicdpridos se
encontraban dispersos por todo el abrigo.

En cuanto a la edad de sacrificio del cerdo en
Olvena, ha sido posible determinar la edad en siete
restos, de los que tres eran juveniles, otros tres suba-
dultos y s6lo uno completamente adulto. Con ello se
sigue la pauta general de la Peninsula de sacrificar a
los cerdos en edad juvenil, ya que no existe en ellos
aprovechamiento secundario. Asi, en el Neolitico
Antiguo de Chaves Castafios (com. personal) iden-
tifica la edad en 66 individuos, de los cuales 50 eran
inmaduros (21 de ellos neonatos) y sélo 16 adultos.
Esta cifra (75,7% de animales juveniles) es muy
similar a la aportada por la gemela Cova del Or,
donde el estudio de Pérez Ripoll documenta un
73,9%, de los cuales los infantiles se sitdan entre el
11 y el 37% segiin los sectores (31,8% de infantiles
para Chaves).

Esta ténica de pronto sacrificio del ganado de
cerda perdura también en algunos yacimientos de la
Edad del Bronce como Hoya Quemada en Teruel,
Monte Aguilar en Navarra, los Tolmos de Caracena
en Soria o Cerro Tofié¢ en Huelva, aunque en esta
época existen también yacimientos con sacrificio de
animales adultos (Ereta, Acinipo, Jovades).

— Los ovicdpridos alcanzan porcentajes supe-
riores al 60% en todos los niveles de la cueva inferior
frente a un escaso 34,6% de las cuevas superiores,
pertenecientes al Neolitico Antiguo. Se asiste pues a
una consolidacién de la ganaderia lanar como objeti-

vo predominante a partir del IV milenio, con una dis-
minucién de la talla en los ejemplares de la Edad del
Bronce respecto al Gnico que ha podido ser medido
procedente del nivel neolitico.

El estudio de la edad de sacrificio indica un
alto porcentaje de individuos adultos, tanto en el
nivel neolitico como en los de la Edad del Bronce.
Asf, de los 31 individuos diferenciados, tres fueron
sacrificados con menos de 3 meses; uno, entre 3y 9
meses; cuatro lo fueron con mas de 9 meses; diez
murieron entre los 18 y 24 meses de vida; uno tenia
entre 2 y 4 afos y doce alcanzaron més de 4 aiios.
Esta alta presencia de ejemplares adultos indicaria
un aprovechamiento para la reproduccién o la
obtencién de leche, mientras que los ovicapridos de
la mitad restante se sacrificarian para carne, en par-
ticular los que contaban entre 1 y 2 afios de vida.
Cabria pensar, como indica PEREZ RipOLL (1990) en
el estudio de la Ereta del Pedregal o BLaScO (e. p.)
en el de la Hoya Quemada, que la escasez de cabe-
zas de ganado, patente en ambos yacimientos, hacia
necesario esperar a un aumento del rendimiento de
carne de estos animales.

Muy distinto serd el comportamiento de yaci-
mientos como Cova del Or (PEREZ RipOLL, 1980) o
Chaves (CasTANOS, inédito), ambos con una fuerte
caracterizacion como habitat neolitico intenso, donde
la abundancia de ovicdpridos permitia el lujo de
sacrificar individuos infantiles (21,2% en Or; 33,9%
en Chaves).

Veamos en una tabla comparados los porcenta-
jes por edades de sacrificio, teniendo en cuenta que
el grupo de inmaduros engloba tanto a los infanti-
les como a los juveniles y que en la Cova del Or se
ha sacado la media de los cuadros J4 y J5 y de la
campaiia de 1955-1958. Se han considerado infan-
tiles los individuos de 0 a 5 meses en Ereta y Or y
de 0 a 6 meses en Olvena, Chaves, Moncin y Hoya
Quemada. El limite entre los inmaduros y adultos
se ha colocado en torno a los 24 meses. Los datos
pertenecen a PEREZ RIPOLL para Ereta (1990) y Or
(1980), a BLasco (e. p.) para Hoya Quemada, a
LEGGE (1994) para Moncin y a CAsTANOS (1991)
para Olvena, pero debemos advertir que en este
Gltimo yacimiento sélo ha podido ser determinada
la edad en seis individuos del conjunto neolitico
y en 25 de la Edad del Bronce, lo cual desvirtia
claramente los porcentajes, que quedan reflejados
sélo a titulo comparativo. Las tablas se han realiza-
do por separado, comparando por una parte los
yacimientos de la Edad del Bronce y por otra los
neoliticos.
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Ereta Hoya Quemada Moncin Olvena Bronce Edades
INFANTILES 2,9 16,6 24,1 12 0-6 meses
INMADUROS 51,7 53,3 41,3 60 6-24 meses
ADULTOS 47,8 46,6 344 40 > 24 meses

Tabla 7. Porcentajes de edad de ovicdpridos en yacimientos de la Edad del Bronce.

Or Chaves Olvena Neolitico Edades
INFANTILES 21,2 0 0-6 meses
INMADUROS 54,8 50 6-24 meses
ADULTOS 45,1 50 > 24 meses
N.° TOTAL 155 6

Tabla 8. Porcentajes de edad de ovicapridos en yacimientos neoliticos.

Como comentario a estos cuadros podriamos
citar la explicacién de LEGGE (1994), demasiado sim-
ple en nuestro caso para tan pocos ejemplares, de que
el primer grupo, los infantiles, deben ser interpreta-
dos como sacrificados en funcién de aprovechar la
leche sobrante; el segundo grupo, los inmaduros,
serian aquellos (previsiblemente machos) que han
sido matados para el consumo de carne en el momen-
to en que su muerte era mas rentable, mientras que en
el tercer grupo quedarian las hembras adultas desti-
nadas a la produccién de leche y a la reproduccién.

Quiz4 las diferencias entre todos estos yacimien-
tos tengan que ver con la categoria de la muestra y el
tamafio y funcién de los asentamientos. Chaves y Or
son yacimientos de hébitat estable y prolongado que
asumen o una larga duracién o un gran nimero de per-
sonas, mientras que las tres cuevas de Olvena supe-
rior, con su pequefio tamafio y lo inaccesible de su
boca, hacen dificil e inadecuado un habitat intenso
durante el Neolitico. Este serfa igualmente dificil en la
cueva inferior ya que, a pesar de reunir mejores con-
diciones de habitat, pudo estar inundada en una época
tan himeda como el Atlantico, momento al que
corresponde la ocupacién neolitica.

La escasez de fauna doméstica y la abundancia
relativa de salvaje nos estaria indicando que Olvena
pudo ser un alto en actividades de caza en los bos-
ques préximos, un hébitat no sedentario (ausencia de
cerdo) relacionado con actividades de trashumancia o
quiza también un lugar de enterramiento, tal como
indicarfa el abundante ajuar de cuentas de collar de
variscita y otros elementos de adorno.

Cabe sin embargo una tltima interpretacion: que la
cueva inferior sirviera durante el Neolitico como redil
para guardar el ganado doméstico, basado casi exclusi-
vamente en ovicdpridos (s6lo vemos factible que las

cabras pudieran acceder vivas y por su propio pie a la
cueva), y que las superiores fueran utilizadas como
hébitat eventual por el hombre, destinando ocasional-
mente alguna de ellas (Ov4) como recinto funerario.
Ello explicaria la mayor riqueza en material cerdmico,
litico (hojas de hoz), 6seo (punzones) y cuentas de collar
de las cuevas superiores, frente a la pobreza del nivel cs
de la cueva inferior, que apenas entrega algunos frag-
mentos cerdmicos y ldminas de silex no retocadas.

LA MOVILIDAD DE LOS HABITANTES
DE OLVENA Y SU RELACION CON LOS
YACIMIENTOS DE SU ENTORNO

Nos fijaremos principalmente en dos aspectos
con el fin de aventurar hipétesis acerca de la movili-
dad de los habitantes de Olvena durante los tres
momentos culturales reflejados en el yacimiento
(Neolitico, Bronce Medio y Bronce Final):

— La bisqueda de materias primas, ya sea a
corta distancia para fabricar sus utiles de silex, a dis-
tancia media para obtener la piedra de sus hachas
pulimentadas o a larga distancia para conseguir las
conchas mediterrdneas o la variscita para sus colgan-
tes de piedra verde.

— El establecimiento de territorios rentables de
explotacién agricola y las posibles relaciones con sus
vecinos contemporaneos. Intentaremos averiguar si
existieron rutas de trashumancia hacia el alto Pirineo,
buscando los pastos de verano, o hacia el valle medio
del Cinca en época invernal.

a) La busqueda de materias primas
El estudio petrolégico de andlisis de materias
primas que J. MANDADO y A. TILO (1995) realizaron
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en el vol. I (Bolskan, 12) distingue cuatro tipos dife-
rentes de silex utilizados para fabricar las piezas liti-
cas del nivel neolitico. Documentan ademds varios
tipos de rocas duras, usadas para realizar hachas puli-
mentadas, molinos de mano, percutores y machaca-
dores. Para obtener las primeras se han utilizado
gabro, diorita, esquistos, lutitas, pérfido, cuarzo de
aspecto flameado y fibrolita; para los segundos, mica
moscovita y granito, y para los percutores y macha-
cadores, rocas cuarciticas, calcarenitas, calizas silici-
ficadas y calizas areniscosas.

Las cuatro variedades de silex se reconocen por
los elementos siguientes:

— EI MP1, de grano muy fino, posee entre el 90
y el 100% de silice. Es el cuarzo microcristalino la
variedad predominante y presenta siempre calcedoni-
tas en las escasas muestras que contienen fésiles en
sus cavidades mdldicas.

— EI MP2 comprende silex de tonalidades

oscuras, con una silicificacién bastante completa
pero con significativa presencia de fdsiles (ostrico-
dos). Estén presentes también los carbonatos y los
6xidos de hierro.
El MP3, también oscuro, presenta una silici-
ficacién mds difusa (entre el 40 y el 60%); se aprecia
la presencia de carbonatos, 6xidos de hierro y mate-
ria orgdnica. Lo mds significativo es la presencia de
oogonios de chardceas, caracteristicas de un medio
sedimentario lacustre, muy frecuentes en el Terciario,
lo cual constituye un dato interesante para conocer la
procedencia de estas rocas.

— El MP4, de color claro, presenta variedades
fibrosas (calcedonita y lutecita) con escasa o nula
presencia de fésiles. Se trata de silexitas que han sido
formadas en medios lacustres con abundancia de
yeso.

La procedencia de estos materiales podria ser
similar para los tipos MP2, MP3 y MP4, entre los que
se reconocen respectivamente ostrdcodos, chardceas y
yeso lenticular. Estos podrian proceder de afloramien-
tos de la facies Garum (que contiene microfauna de
ostridcodos, chardceas y nédulos yesiferos), que estd
presente al sur de Campo y en retazos meridionales de
la sierra de la Carrodilla en Estadilla. En el primer
caso habrian recorrido unos 35 km para obtener la
materia prima y en el segundo unos 8 km a través de
los pasos naturales. En cuanto a la MP1, su proceden-
cia es incierta, debido a su total recristalizacién. En el
caso de MP4 se observa una mayor presencia de yesos
en los alrededores de La Puebla de Castro (a 4 km de
la cueva) y de Estadilla (a 6 km), todos ellos pertene-
cientes al Keuper (MANDADO y TILO, 1995).

Estas distancias son las habituales recorridas en
otros yacimientos contempordneos para obtener el
sflex. Asi, en Aizpea es preciso viajar entre 8 y 10 km
(Cava, 1994); en Fuente Hoz, 15 km hasta llegar a la
zona de Portilla; los yacimientos de Socuevas distan
de la materia prima 12 km (ALDAY, 1995a); los del
Matarrafia, como Secans, Botiqueria y Pontet, pue-
den viajar hacia el sur, a la zona de Valderrobres,
entre 20 y 25 km para obtener el silex de Los Pedri-
fieres o entre 15 y 20 km hacia el norte para acceder
a las canteras de Nonaspe u obtener el silex de la
facies Garum en la zona de Puig Moreno y Mone-
gros, distante 25 km, o en Mequinenza, situado a 20
km (RobpaNES, TILO y RAMON, 1996). En Costalena
se accede al silex de Nonaspe con una ruta de 15 km
(BARANDIARAN y CAva, 1992).

El resto del material litico pesado (granitos, cali-
zas, areniscas del Buntsandstein, esquistos) procede-
ria de los aluviales situados en el mismo lecho del
Esera y del Cinca, con materiales procedentes de la
cabecera de los rios en la zona axial pirenaica. Es
16gica su proximidad al yacimiento, dado que se trata
de materiales muy pesados que hacen muy poco ren-
table su procedencia fordnea.

En cuanto a la materia prima de algunas hachas
pulimentadas especiales («votivas»), como la fibroli-
ta o el gabro hallados en niveles neoliticos, hay que
suponer una procedencia aléctona ya que estas mate-
rias no se encuentran en la comarca. La zona més
proxima se sitda en los alrededores de Tahull, en el
Noguera Ribagorzana, distante de nuestro yacimien-
to unos 65 km siguiendo la via natural del valle del
Isabena. Este podria ser un dato significativo para la
ruta del Segre que estamos proponiendo como via de
penetracién del Neolftico en nuestra regidn. La simi-
litud de nuestro yacimiento de Olvena con la cueva
del Segre (ya seiialada por los autores de principios
de siglo), con la Cova del Tabac de Camarasa o con
la misma cueva del Parco, podria dar testimonio de
esta relacion.

Mais lejos tuvieron que viajar los neoliticos para
obtener la materia prima necesaria para sus adornos.
Tanto para la piedra verde de sus cuentas de calaita,
como para las conchas de moluscos perforadas, los
neoliticos necesitaron alcanzar la costa mediterrdnea,
situada a unos 200 km de distancia.

En el caso de las 44 cuentas de calaita (nombre
genérico tradicional) o variscita (término mds preciso
tras el andlisis radiogrifico) halladas en la cueva
superior de Olvena, no hay duda, al parecer, respecto
a su procedencia de las minas de Can Tintorer (Gava,
Barcelona), tal como han demostrado EDO, VILLALBA
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y BLASCO en su estudio de 1992, momento en el que
la cueva del Moro de Olvena suponia el limite occi-
dental de la exportacién de esta materia prima. Sin
embargo, la existencia de una cuenta de variscita en
Chaves procedente también de Can Tintorer, segin
analisis inéditos de Edo y Villalba, amplia hacia el
oeste el comercio de este mineral, pendiente todavia
el analisis de tres cuentas verdes halladas en el nivel
calcolitico de Abauntz (Navarra) y un fragmento no
trabajado procedente del neolitico antiguo de Forcas
II. Segiin datos recientes la variscita de Can Tintorer
se ha documentado incluso en ajuares burgaleses
(comunicacién oral de Edo y Villalba al Congreso de
Zamora), lo cual no convierte en excepcional su
hallazgo en Olvena. La implicacion de la fecha de la
cuenta de Chaves en el Neolitico Antiguo se analiza-
ré en el iltimo capitulo de esta memoria, dedicado a
la cronologia.

Las cuentas y colgantes sobre concha (139 ejem-
plares) documentan también la procedencia medite-
rrdnea de las materias primas, que debfan de terminar
in situ, tal como atestigua la existencia de dos cuentas
en proceso de fabricacién. Las especies identificadas
por ALDAY (1995b) son Glycimeris glycimeris (dos
ejemplares enteros y otros diez fragmentados, todos
ellos de pequeiia talla y rodados); dos conchas de
Columbella rustica recortadas por su espiral para per-
mitir el paso de un cordel; tres conchas de mayor
tamafio tan alteradas que no han podido ser identifi-
cadas; siete conchas de Dentalium vulgare y 120
cuentas discoideas fabricadas probablemente a partir
de Pecten maximus. La procedencia mediterrdnea de
las dos primeras especies, propias de aguas templa-
das, parece incuestionable y debemos suponer idénti-
co origen para los Dentalia y el Pecten.

En cuanto a la presencia de Columbella rustica
en Olvena, no tiene nada de particular ya que la exis-
tencia de este molusco es algo habitual en los ajuares
neoliticos del valle del Ebro: se citan 29 ejemplares
en Costalena, 12 en Botiqueria, seis en Pontet (tres en
el nivel mesolitico y tres en el neolitico antiguo, de
los que dos pertenecen al c. inferior y uno al c. supe-
rior) y 10 en Balma Margineda a lo largo de toda su
extensa secuencia. La Columbella estd presente
incluso en aquellos yacimientos, como los alaveses y
navarros, que distan mas de 300 km de la costa medi-
terrdnea; se documenta en las cuevas de Zatoya,
Padre Areso y Aizpea en Navarra y en Kanpanoste
Goikoa y Fuente Hoz en Alava. Su aparicién desde
los niveles mesoliticos y su continuidad en los del
Neolitico Antiguo permite suponer que la Columbe-
lla serfa considerada durante largo tiempo como un

simbolo de prestigio o quizd como elemento muy
valioso de cambio. Como sefiala Ana Cava (1994), la
ausencia de ruptura entre los ajuares del Mesolitico y
del Neolitico en lo relativo a estas conchas atestigua-
ria lo arraigado de su valor entre estas poblaciones.

En sintesis, se observa una mayor movilidad y
distancia para la obtencién de materias primas en los
habitantes del Neolitico (fibrolitas, gabro, calaita)
que en los de la Edad del Bronce (granitos, cuarcitas,
calizas), debido probablemente al mayor valor de las
piezas que se fabricaron con los primeros (adornos,
hachas votivas) y al caricter utilitario de los objetos
fabricados por los segundos (molinos, percutores,
hachas pulimentadas de buen tamaiio).

Es mas, tal como apunta ALDAY (1995b) reco-
giendo opiniones de MoLIST (1991), cabe preguntar-
se si las cuevas de Lladres y Olvena no serian expo-
nentes de una misma comunidad neolitica, ya
plenamente formada a fines del IV milenio, que es
capaz de desarrollar una actividad minera que supon-
dria una organizacién social fuerte y unas relaciones
comerciales de amplio desarrollo, capaz incluso de
liberar algunos individuos (artesanos) de las activida-
des meramente subsistenciales. En esta linea calcula
Alday unas 30 horas de trabajo en la elaboracién de
las cuentas de collar discoideas sobre concha, con
una media de 15 minutos para fabricar cada una de
ellas.

Las sociedades de este tipo se definirdn precisa-
mente por la individualidad de los objetos de adorno
personal, los cuales servirdn para marcar su rango y
posicién de prestigio. Ello no impide sin embargo
una homogeneidad general en los ajuares que identi-
ficar4d plenamente las variantes culturales. Asi, la
recoleccién y formateo de conchas para la fabrica-
cién de cuentas discoides es algo habitual en el area
catalana y regién del Languedoc, rarificindose a
medida que se remonta el valle del Ebro. En Navarra,
por ejemplo, las cuentas discoides de concha han sido
sustituidas por cuentas discoides de hueso o de caliza
en yacimientos calcoliticos como la cueva de
Abauntz (UTRILLA, 1982).

Tal como sefiala ALDAY (1995b), la cueva del
Moro de Olvena supone la més occidental concentra-

- ¢ién de cuentas discoides sobre concha; es en el IV

milenio cuando aparecen las primeras concentracio-
nes importantes, las cuales quedan reducidas, sin
embargo, a un escaso nimero de ejemplares en el
Neolitico Antiguo. Este hecho lo hemos constatado
realmente en la cueva de Chaves, yacimiento mucho
mads pobre en adornos personales que Olvena a pesar
de poseer una superficie excavada veinte veces supe-
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rior. Este dato podria ser de gran interés, explicable
no sélo por la distinta funcionalidad del yacimiento
(habitat estable Chaves, quiza funerario Olvena) sino
también por una posible diferencia cronolégica entre
ambos. Pero es algo que discutiremos mads adelante
en el capitulo de la cronologia.

b) El territorio de explotacion de Olvena y el

uso potencial del suelo actual

Es éste un tema ya tratado para todo el territorio
aragonés por RODANES y RAMON (1995) y creemos
superfluo elaborar nuevos planos cuando nuestra
cueva de Olvena estd ya plenamente incluida en el
estudio de conjunto. Estos autores han calculado la
relacién del uso actual del suelo en el territorio de
explotacién que puede recorrer una persona en una
hora de marcha a partir de cada uno de los yacimien-
tos neoliticos aragoneses, estableciendo los kiléme-
tros cuadrados de suelo productivo (en sus variantes
de cultivo, pasto o bosque) y de suelo improductivo
de que dispone. En el caso de Olvena el bosque supo-
ne 1,43 km2 (el 10% del total), el suelo cultivado 2,19
km? (el 15,4%) y el pastizal 8,79 km? (el 62%), mien-
tras que el suelo improductivo (rocas, graveras en
1,76 km?) representa el 12,4% (Fig. 2).

En conjunto, el paisaje natural del entorno
favorece més una economia ganadera que agricola,
complementada por una explotacién mixta de la
caza de las zonas boscosas préximas, tal como
demuestra la muestra faunistica. No obviamos, sin
embargo, las dificultades que entrafia manejar infor-
macién actual referida a época neolitica, aunque
parece que los andlisis paleoambientales estén
demostrando que existe una escasa variacién de los
ecosistemas, se documenta Uinicamente una tenden-
cia hacia la desertizacién.

Si comparamos los datos de uso actual del suelo
de Olvena con los aportados por el resto de los yaci-
mientos prepirenaicos aragoneses observamos una
cierta similitud con las cuevas de Chaves, las Brujas
de Juseu y Forcas 11, en las que se mantienen las pro-
porciones pastizal/cultivo/bosque en orden descen-
dente, diferencidndose del resto de los yacimientos
altoaragoneses. No deja de ser sorprendente que sean
precisamente estos cuatro yacimientos los tinicos con
cronologias anteriores al 4500 a. C., los m4s antiguos
del Neolitico altoaragonés, como si hubieran buscado
unas zonas concretas para asentarse, aunque la super-
ficie arbolada debié de ser mucho mayor en época
neolitica.

YACIMIENTO BOSQUE %0 CULTIVO % PASTIZAL %o IMPRODUCTIVO %o
FORCON 2,22 22,48 0,12 1,81 4,16 62,75 0,13 1,96
PUYASCADA 2,06 32,09 0 0,00 4,36 67,91

MIRANDA 8,58 72,96 1,59 13,52 1,52 12,93 0,07 0,60
FORCAS 11 3,17 14,07 75 33,29 9,69 43,01 2,17 9,63
HUERTO RASO 6,25 25,70 5,2 21,38 12,44 SL1S 0,43 1,77
CHAVES 1,02 4,63 1,64 7,44 19,37 87,93

REMOSILLO 3,98 34,64 0,87 7,57 6,55 57,01 0,09 0,78
OLVENA 1,43 10,09 2,19 15,46 8,79 62,03 1,76 12,42
CAMPANAS 6,2 37,21 0,75 4,50 9,62 57,74 0,09 0,54
LAS BRUJAS 6,12 23,10 6,46 24,39 13,91 52,51

GABASA 6,21 25,81 58 24,11 12,05 50,08

FORNILLOS 0,62 0,88 53,1 75,15 15,36 21,74 1,58 2,24
TORROLLON 2,83 2,05 112,25 81,22 23,12 16,73

EL SERDA 2,39 9,66 9,32 37,67 12,69 51,29 0,34 1,37
LA PINERA 0,79 2,32 13,84 40,71 18,81 55,32 0,56 1,65
COSTALENA 4,81 17,01 13,6 48,09 8,66 30,62 1,21 4,28
CUEVA AHUMADA 3,94 13,31 16,21 54,80 9,07 30,16 0,36 1,21
TORRAZAS 1,91 1,49 88,95 69,41 34 26,53 3,27 2,55
ALONSO NORTE 0,5 0,67 49,93 67,07 22,11 29,70 1,91 2,57
PONTET 4,32 13,87 16,35 52,49 10,1 32,42 0,38 1,22
SECANS 4,47 18,63 11,58 48,25 7.8 32,50 0,15 0,63
BOTIQUERIA 4,44 19,10 11,62 50,00 7,03 30,25 0,15 0,65

Tabla 9. Uso potencial del suelo en km? en el territorio de una hora en yacimientos neoliticos aragoneses (segiin RODANES y RAMON, 1995).
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Fig. 2. Mapa de distribucién del uso actual del suelo en la cueva de Olvena y yacimientos del entorno (segiin RODANES y RAMON, 1995).



LA EXPLOTACION DE LOS RECURSOS: HABITAT Y TERRITORIO

169

También Ilama la atencién el hecho de que en
yacimientos como Chaves y Olvena, teéricamente
adscribibles a un Neolitico «puro» de orientacién
agricola, sea tan escasa la superficie apta para el cul-
tivo (con cifras lfmites en Chaves del 1,64% para el
territorio de una hora y del 15,7% para el de dos
horas) y la vertiente ganadera (terreno apto para pas-
tos) domine claramente (87,9% en Chaves y 62% en
Olvena en el territorio de una hora). Ello quizi nos
esté aportando datos del tipo de explotacion de recur-
sos que se efectuarfa en el Alto Aragén a comienzos
del Neolitico: un tipo basado fundamentalmente en la
ganaderia de ovicédpridos, con una actividad agricola
meramente complementaria.

Otra aparente paradoja que incide sobre la ante-
rior la constituye el hecho de que los yacimientos del
Bajo Aragén presenten una zona mucho maés apta
para el cultivo que los situados en las Sierras Exte-
riores oscenses (Chaves y Olvena) en la misma época
cronolégica (mediados del V milenio). Sin embargo,
es mucho més patente la agricultura en estos dltimos
que en los primeros, donde sélo puede ser rastreada
por escasos granos de polen y donde la caza constitu-
ye la actividad econémica fundamental de la pobla-
cién. Es mads, de todos los yacimientos del valle del
Cinca-Esera, el que mejor aptitudes posee para el cul-
tivo es el de Forcas 1l y es paraddjicamente en su
territorio donde aparece un Neolitico aculturado del
tipo del Bajo Aragén, basado exclusivamente en la
caza (Fig. 2). Quiz4 habrd que pensar que el desarro-
llo de 1a agricultura en los yacimientos oscenses esta
en funcién de la actividad ganadera, yendo aparejada
su aparicién a la domesticacién de animales.

De este modo la articulacién de los yacimientos
neoliticos de la zona del Cinca/Esera registraria una
fuerte concentracién en la confluencia de estos dos
rios, representada por las cuevas de Olvena, Forcas,
Las Campanas, Remosillo, Brujas de Juseu, Moro de
Alins y Moros de Gabasa, extendiéndose a partir del
IV milenio, por una parte, hacia el curso alto de estos
dos rios (a través de La Miranda de Palo y El Forcén
y la Puyascada en Toledo de Lanata) y, por otra, hacia
la zona llana de la comarca de Monzén. La posible
relacién con rutas de trashumancia y su representa-
cién grifica en un mapa las estudiaremos en el Wlti-
mo capitulo de esta memoria dedicado al estudio dia-
crénico del poblamiento de Olvena y su relacién con
los yacimientos del entorno.

Entre Forcas y La Miranda hay un espacio vacio
en el que pudiera existir otro yacimiento neolitico,
que, con mucha probabilidad, se ubicaria en las zonas
donde alternativamente se esta proponiendo la cons-

truccién de un embalse sobre el Esera (Campo, San-
taliestra o Comunet). Por ello creemos urgente
emprender una labor de prospeccién sistemitica
antes de que la zona sea inundada por alguno de los
embalses proyectados. Varias veces hemos presenta-
do propuestas de actuacién en el Departamento de
Cultura del Gobierno Auténomo... pero mientras
deciden los funcionarios o los politicos quién debe
subvencionar dichas prospecciones estamos perdien-
do un tiempo magnifico que nos permitirfa excavar
adecuadamente ese posible gran yacimiento.

BIBLIOGRAFIA

ALDAY, A. (1995a). Patrones de asentamiento y de
organizacién del territorio de Alava durante el Epi-
paleolitico y Neolitico. Primeros agricultores y
ganaderos en el Cantabrico y alto Ebro. Karrant-
za 1993. Eusko-Izaskuntza, 6, pp. 289-316.

ALDAY, A. (1995b). Los elementos de adorno perso-
nal de la Cueva del Moro de Olvena y sus deri-
vaciones cronolégico-culturales. Bolskan, 12,
pp. 193-214.

ALDAY, A.; Cava, A. y MUIJIKA, J. (1996). El 1V mile-
nio en el Pais Vasco. Transformaciones culturales.
I Congrés del Neolitic a la Peninsula lbérica.
Gava, 1995, pp. 745-756.

BALDELLOU, V. (1991). Memoria de las actuaciones
de 1988 y 1989 en la zona del rio Vero (Huesca).
Arqueologia Aragonesa 1988-1989, pp. 13-18.
Zaragoza.

BALDELLOU, V. (1994). Algunos comentarios sobre el
Neolitico en Aragén. Bolskan, 11, pp. 35-51.
BALDELLOU, V. y UTRILLA, P. (e. p.). Le Néolithique
en Aragon. Les civilisations méditerranéennes.

XXIV CPF. Carcassonne, 1994,

BARANDIARAN, 1. (1978). El abrigo de la Botiqueria
dels Moros, Mazaleén (Teruel). Excavaciones
arqueoldgicas de 1974. Cuadernos de Prehistoria
y Arqueologia Castellonense, 5, pp. 49-138.
Castell6n.

BARANDIARAN, 1. (1988). Prehistoria: Paleolitico. En
Historia general de Euskalerria. San Sebastian.

BARANDIARAN, 1. y Cava, A. (1989). La ocupacién
prehistorica del abrigo de Costalena (Maella,
Zaragoza). Zaragoza.

BARANDIARAN, 1. y Cava, A. (1992). Caracteres indus-
triales del Epipaleolitico y Neolitico en Aragén: su
referencia a los yacimientos levantinos. Ara-
gon/litoral mediterrdneo. Intercambios culturales
durante la Prehistoria, pp. 181-196. Zaragoza.



170

PILAR UTRILLA MIRANDA

BARANDIARAN, 1. (1990). El Paleolitico. Desde la
Prehistoria hasta la conquista romana. Historia de
Espaiia, vol. 1. Planeta.

BARANDIARAN, 1. y Cava, A. (1994). Zatoya, sitio
magdaleniense de caza en medio pirenaico.
Homenaje a Joaquin Gonzdlez Echegaray.
Museo y Centro de Investigacién de Altamira.
Monografia n.° 17, pp. 71-85. Santander.

BEGUIRISTAIN, M. A. (1979). Cata estratigrafica en la
cueva del Padre Areso (Bigiiezal). Trabajos de
Arqueologia Navarra, 1, pp. 77-90. Pamplona.

BENAVENTE, J. A. y ANDRES, T. (1989). El yacimiento
neolitico de Alonso Norte (Alcaiiiz, Teruel). Memo-
ria de las prospecciones y excavaciones arqueoldgi-
cas de 1984-1985. Al-Qannis, 1, pp. 2-58.

BERNABEU, J. y MARTI, B. (1992). El Pais Valenciano
de la aparicién del Neolitico al horizonte Campa-
niforme. Aragén/litoral mediterrdneo. Intercam-
bios culturales durante la Prehistoria, pp.
213-234. Zaragoza.

BERTRANPETIT, J. y CALAFELL, F. (1992). Detecci6
dels efectes genétics de la Neolititzacié en la
poblacié ibérica actual. Estat de la investigacié
sobre el Neolitic a Catalunya. 9° Coloquio de
Puigcerda.

BIELZA, V. (1993). Atlas geogrdfico-temdtico de Ara-
gon. DGA. Zaragoza.

Brasco, M. F. (e. p.). Estudio arqueozoolégico del
yacimiento de la Edad del Bronce de la Hoya
Quemada (Mora de Rubielos, Teruel).

CABELLO, J. (1995). El poblamiento prehistérico en
la cuenca del rio Arba de Luesia (Zaragoza).
Tesis de Licenciatura inédita.

CASTARNOS, P. (1991). Estudio de los restos faunisticos
de la cueva del Moro (Olvena, Huesca). Bolskan,
8, pp. 79-107. Huesca.

CasTaRNoOS, P. (1991-1992). Estudio de la macrofauna
del abrigo de la Peiia (Maraiién, Navarra). Traba-
Jjos de Arqueologia Navarra, 10, pp. 147-155.

CasTaROS, P. (1996). Estudio de la fauna de la cdma-
ra inferior de la cueva del Moro (Olvena, Hues-
ca). Bolskan, 13. Huesca.

Cava, A. (1994). El Mesolitico en la cuenca del Ebro.
Un estado de la cuestiéon. Zephyrus, XLVII,
pp. 65-91.

Duprg, M. (1988). Palinologia y paleoambiente.
Nuevos datos esparfioles. Referencias. Trabajos
Varios, n°® 84, SIP. Valencia.

EDO, M.; ViLLALBA, M. J. y BLASCO, A. (1992). Can
Tintorer, origen y distribucién de minerales ver-
des en el noreste peninsular durante el Neolitico.
En Mragon-litoral mediterrdneo. Intercambios

culturales durante la Prehistoria, pp. 361-373.
Zaragoza.

FuMaNaL, M. P. (1986). Sedimentologia y clima en el
Pais Valenciano. Las cuevas habitadas en el Cua-
ternario reciente. Trabajos Varios, n°® 83. SIP.
Valencia.

GaALLAY, A. (1989). La place des Alpes dans la Néo-
lithisation de 1’Europe. En O. AURENCHE y J.
CAUVIN (eds.), Néolithisations. BAR Internatio-
nal, Series, 516, pp. 227-254.

GALLAY, A. (1990). La place des Alpes dans la Néolit-
hisation de I’Europe. En P. Biaci (ed.), The Neoli-
thisation of the alpine region, Brescia, 1988,
pp- 23-41.

GaArcia Ruiz, J. M. (1997). La agricultura tradicional
de montaiia y sus efectos sobre la dindmica hidro-
morfolégica de laderas y cuencas. En GARCia
Ruiz, J. M. y LOpEZ, P. (eds.), Cambios de uso del
suelo y desertificacion en ambientes mediterrd-
neos. Instituto Pirenaico de Ecologia. Jaca.

GEDDES, D.; GUILAINE, J.; COULAROU, J.; LE GALL, O.
y MARTZLUFF, M. (1985). Postglacial environ-
ments, settlement and subsistence in the Pyrene-
es: the Balma Margineda, Andorra. En The Meso-
lithic in Europe. Edimburgo.

GUILAINE, 1. et alii (1993). Dourgne. Derniers chas-
seurs-collecteurs et premiers éleveurs de I’haute
vallée de I’ Aude. Carcassonne.

GUILAINE, J. et alii (1995). Les excavacions a la
Balma de la Margineda (1979-1991). Andorra.

JuaN-CABANILLES, J. (1992). La Neolitizacién de la
vertiente mediterrdnea peninsular. Modelos y pro-
blemas. Aragén/litoral mediterrdneo. Intercam-
bios culturales durante la Prehistoria, pp.
255-268. Zaragoza.

LEGGE, A. J. (1994). Animal remains and their inter-
pretation. En HARRISON, R.; MORENO, G. vy
LEGGE, A. (eds.), Moncin. Un poblado de la Edad
del Bronce (Borja, Zaragoza). Coleccién Arqueo-
logia, n® 16, pp. 453-482. Zaragoza.

LrAvorl DE MINEO, R. (1988-1989). El arte postpa-
leolitico levantino de la Peninsula Ibérica. Una
aproximacién socio-cultural al problema de sus
origenes. Ars Prehistorica, VII-VIII. Sabadell.

MANDADO, J. y TiLo, M. A. (1995). Analisis de las
materias primas utilizadas en el yacimiento de
Olvena. Bolskan, 12, pp. 87-104. Huesca.

MARTINEZ VALLE, R. (1993). La fauna de vertebra-
dos. En BERNABEU, J., El III milenio a. C. en el
Pafs Valenciano. Los poblados de Jovades
(Cocentaina) y Arenal de la Costa (Ontinyent).
Saguntum, 26, pp. 123-151.



LA EXPLOTACION DE LOS RECURSOS: HABITAT Y TERRITORIO

171

Mazo, C. y MONTES, L. (e. p.). La transicion del Epi-
paleolitico al Neolitico en el Bajo Aragén: El
yacimiento de El Pontet (Maella, Zaragoza). IFC.
Zaragoza.

Mazo, C. y UTRILLA, P. (1994). La excavacién de los
abrigos de las Forcas (Graus, Huesca) en la cam-
paiia de 1992. Arqueologia Aragonesa, 18,
pp. 31-37. DGA. Zaragoza.

MoLisT, M. (1991). El Neolitic Mitja a Catalunya.
Estat de coneixement, debats i preguntes a inicis
dels anys 90. En Estat de la investigacié sobre el
Neolitic a Catalunya, pp. 157-163.

MONTES, L. (1996). El IV milenio en el Bajo Aragén.
1 Congrés del Neolitic a la Peninsula Iberica.
Gava, 1995, pp. 757-766.

MONTSERRAT, J. M. (1992). Evolucién glaciar y post-
glaciar del clima y la vegetacion en la vertiente
sur del Pirineo: estudio palinolégico. Zaragoza.

Perez RipoLL, M. (1980). La fauna de vertebrados.
En MARTI, B. et alii, Cova de I’Or (Beniarrés,
Alicante). SIP. Trabajos Varios, n.° 65. Valencia.

PErez RipoLL, M. (1990). La ganaderia y la caza en
la Ereta del Pedregal (Navarrés, Valencia). APL,
XX, pp. 1-31.

PETIT, M. A. (1996). El procés de neolititzacié a la
vall del Segre. La cova del Parco (Alos de Bala-
guer, La Noguera). Estudi de les ocupacions
humanes del V al Il mil-lenni a. C. Monografies 1.
SERP.

Picazo, J. et alii (e. p.). Subsistencia y medio
ambiente durante la Edad del Bronce en el sur del
Sistema Ibérico turolense. Teruel.

RAMON, N. (1995). El Neolitico Antiguo en Aragon:
la cerdmica. Tesis doctoral. Universidad de Zara-
goza. Inédita.

REY, J. (1987). La poblacién prehistérica del inter-
fluvio Flumen-Alcanadre. Bolskan, 4, pp. 67-123.
Huesca.

RopANES, J. M. (1996). La economia prehistérica en
Aragén. Historia econémica de Aragon. Institu-
cién Fernando el Catdlico. Zaragoza.

Robpangs, J. M. y Ramon, N. (1995). El Neolitico
Antiguo en Aragén: hébitat y territorio. Zephyrus,
XLVIII, pp. 101-128. Salamanca.

RODANES, J. M.; TILO, M. A. y RAMON, N. (1996).
El abrigo de Els Secans (Mazaledn, Teruel).
La ocupacién del valle del Matarrafia durante
el Epipaleolitico y el Neolitico Antiguo. Al-
Qannis, 6.

Rovo, J. I. y GOMEzZ, F. (1996). Hébitat y territorio
durante el Neolitico Antiguo y Medio/Final en la
confluencia del Segre y el Ebro (Mequinenza,
Zaragoza). I Congrés del Neolitic a la Peninsula
Ibérica. Gava, 1995, pp. 767-780.

SANCHO, C. y CucHi, J. A. (1995). Marco geolégico y
geomorfolégico de la Cueva del Moro de Olvena
(Huesca). Bolskan, 12, pp. 19-28.

SEBASTIAN, A. y Z0zAYaA, J. (1991). Informe de la ter-
cera campaiia de excavacién en El Abrigo de
Angel (Ladruiian, Teruel). Arqueologia Aragone-
sa 1988-1989, pp. 53-54. Zaragoza.

SoPENA, M. C. (1992). La comarca de Monzén en la
Prehistoria. Tolous, 4. Monzon.

UTRILLA, P. (1982). El yacimiento de la cueva de
Abauntz (Arraiz, Navarra). Trabajos de Arqueo-
logia Navarra, 3, pp. 203-346. Pamplona.

UTRILLA, P. y BALDELLOU, V. (1995). Introduccién.
Bolskan, 12, pp. 11-17.

UTRrILLA, P. y CALVO, M. J. (e.p.). Cultura material y
arte rupestre levantino. La aportacién de los yaci-
mientos aragoneses a la cuestién cronolégica.
Homenaje a Antonio Arribas. Cuadernos de
Prehistoria de la Universidad de Granada.

UTRILLA, P. y Mazo, C. (1994). El poblamiento
prehistérico del valle del rio Esera (Ribagorza,
Huesca). Bolskan, 11, pp. 53-67. Huesca.

UTRILLA, P. y MAZo, C. (e. p.). La transicién del Tar-
diglaciar al Holoceno en el Alto Aragén: los abri-
gos de Las Forcas (Graus, Huesca). I Congreso
de Arqueologia Peninsular. Zamora.

VALLESPI, E. (1959). Bases arqueoldgicas para el
estudio de los talleres de silex en el Bajo Ara-
gén.Tesis Doctoral inédita, resumida con el
mismo titulo en Cesaraugusta, 13-14, pp. 9-20.

ZVELEBIL, M.; RowLwY-CoNwy, P. (1984). Transition
to farming in northern Europe: a hunter-getherer
perspective. Norwegian Archaeological Review,
17, pp. 104-128.



