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Poblamiento tardorromano en € valle medio
del rio Guadarrama (Toledo)

Santiago Rodriguez® - Carlos Barrio™

RESUMEN

La siguiente comunicacion pretende exponer de
forma somera los resultados obtenidos en los trabajos
de prospeccion realizados para las cartas arqueol 6gi-
cas de los términos municipales de Casarrubios del
Monte y El Viso de San Juan, ambos en la provincia
de Toledo. Durante el trabajo de campo se han detec-
tado numerosos hallazgos pertenecientes al periodo
tardorromano, que se han analizado con las limita-
ciones que supone este tipo de tipo de metodol ogia.

Se relacionan dichos yacimientos con su entor-
no geografico, € valle medio del rio Guadarrama a
Su paso por la comarca de La Sagra (Toledo), y con
otros yacimientos cercanos, entre |os que destacan la
villa de Maternus y el Parque Arqueoldgico de
Carranque.

SUMMARY

The aim of this paper is to make a cursory des-
cription of the results obtained from the prospecting
works carried out for the archaeological letter of
Casarrubios del Monte and El Viso de San Juan, both
in Toledo. During the fieldwork, many remains from
the late-Roman period have been found, which have
been analysed, with the constraints that this kind of
method means.

These sites are related to their geographic envi-
ronment, the middle valley of Guadarrama river asit
flows through La Sagra (Toledo), and to other nearby
sites, notably the villa of Maternus and the Archaeo-
logical Park of Carranque.

* C/ Rio Valdeyernos, 20 —BI. A, 1.°—7. Toledo.
** Travesia de la Plata, 2. 45001 Toledo.

INTRODUCCION

El trabajo que aqui se presenta muestrade forma
sintética parte de | os resultados obtenidos tras los tra-
bajos de prospeccién y redaccion de la carta arqueo-
|6gica de los términos municipales de El Viso de San
Juan y de Casarrubios del Monte, desarrollados
durante el verano de 2001 y realizados para la Junta
de Comunidades de Castilla-La Mancha. Ambos son
colindantes, ocupando gran parte del valle del rio
Guadarrama en un tramo que se sitla a la entrada del
curso fluvia en la provincia de Toledo.

El volumen de yacimientos de cronologia tar-
doantigua y visigoda localizados en ambos térmi-
nos, con mas treinta hallazgos, asi como la cercania
a conjunto del Parque Arqueolégico de Carranque
(Toledo)t, suponen una interesante aportacién para
el conocimiento del mundo tardorromano en la me-
seta sur.

Esto se debe no solo ala existencia de un patrén
de poblamiento bien definido sino también ala exis-
tencia de una serie de grandes yacimientos, que indi-
can sin duda la existencia de un conjunto urbano en
lazona

Pero no solo queremos cefiirnos a los resultados
puramente arqueol dgicos; también queremos expo-
ner cudl eslafinalidad del trabajo realizado, suslimi-
tacionesy |os planteamientos metodol 6gicos emplea-
dos en su gecucién. Todo ello ayudard a una mejor
comprensién y valoracién de los resultados.

* Gran conjunto arqueoldgico en el que destacan una gran
villzecon un importante conjunto musivario, una basilicay un nin-
feo (VV AA, 2001a).
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FINALIDAD Y FUNCIONALIDAD
DE LA CARTA ARQUEOLOGICA

Desde aqui queremos hacer una breve reflexion
sobre la funcionalidad de estos trabajos, de sus posi-
bilidades y sus limitaciones.

La carta arqueol égica es una base de datos que
pretende integrar todos los yacimientos arqueol ogi-
cos, en este caso de la provincia de Toledo, realizada
y gestionada por la Junta de Comunidades de Casti-
[la-La Mancha. Su finalidad es basicamente adminis-
trativa, ya que dicha informacion se debe integrar en
los instrumentos urbanisticos de los municipios que
la poseen parala gestion y uso del suelo (articulo 20
delaLey 4/90 de Patrimonio Histérico de Castilla-La
Mancha), si bien su funcionalidad es principal mente
la de proteger el patrimonio histérico y arqueol gico
(VILLAR, 2001).

Este planteamiento obliga por tanto a que las
prospecciones a realizar se hagan siempre en base a
limites administrativos, los términos municipales, y
abarcando todos los periodos historicos, por lo que su
planteamiento es meramente administrativo y no
enfocado desde una perspectiva cientifica.

Esto supone un problema a la hora de plantear
una prospeccion, ya que en ocasiones |os términos
son demasiado extensos (algunos superan amplia-
mente los 100 km?), y no existe un limite cultural
definido al abarcar todas las épocas, |0 que hace que,
en ocasiones, yacimientos paleoliticos 0 moderno-
contemporaneos no sean adecuadamente registrados.

Teniendo en cuenta que laintensidad de los tra-
bajos de prospeccién viene marcada por su presu-
puesto, el cua condicionael nimero de personas dis-
ponibles, lo que esta directamente relacionado con €
nimero de yacimientos encontrados, consideramos
gue la creacion de equipos multidisciplinares entre
administracion y universidad, empresas, etc., cuyos
intereses convergen alahora de obtener informacion,
ampliaria el nimero de gente y recursos disponibles,
pudiendo €l arquedlogo actuar més como un coordi-
nador durante la investigacion y €l posterior trabajo
de campo.

MARCO GEOGRAFICO

Los términos municipales de Casarrubios del
Monte y El Viso de San Juan se localizan a norte de
la provincia de Toledo, dentro de la comarca de La
Sagra, muy cerca del limite con la Comunidad de
Madrid.

Geol 6gi camente se encuadra esta &rea dentro de
las formaciones correspondientes al Mioceno, consti-
tuido por materiales detriticos que configuran arenas
arcésicas muy arcillosas, de color rojizo claro, con
cantos de materiales cristalinos y cuarcitas. Edafol 6-
gicamente encontramos suelos del tipo luvisoles e
inceptisoles, con un amplio grado de desarrollo, que
presentan una profundidad media y son pobres en
cuanto a contenido en materia orgénica (INSTITUTO DE
EDAFOLOGIA Y BIOLOGIA VEGETAL, 1984).

El mayor uso del suelo se dedica a la labor de
secano intensiva, apareciendo zonas con vifiedo y
con olivo como explotaciones secundarias. En el
cauce del Guadarrama aparece vegetacion de ribera,
asi como olmos, mientras que €l resto de terreno no
cultivado aparece ocupado por matorral, monte bajo
y agun intento de repoblacion con pinos. La cabafia
ganadera tiene muy poca presenciay estd compuesta
de ganado ovino.

La comarca de La Sagra se encuadra en una
zona de clima de contraste estacional, dominada por
la continentalidad, si bien tiene influencias del tipo
Mediterraneo himedo.

Hidrogréficamente, el principal curso fluvial del
término es el rio Guadarrama, que atraviesa el éreade
estudio de noreste a suroeste, y a cual vierten peque-
fios arroyos estacionales y manantiales por ambas
margenes.

Una vez que €l rio entra en la comarca de La
Sagra, su cauce aumenta notablemente en anchura,
formando una ampliavega, si bien en su margen este
encontramos terrazas mas altas y escarpadas que en
la zona oeste.

Asimismo, y debido a este cambio en € cauce,
la profundidad del rio disminuye notablemente, sien-
do fécilmente salvable, a excepcion de la época
invernal, en la que puede superar €l metro de atura.
Aun asi existen vados bien localizados a lo largo de
SU CUrso por esta zona.

En cuanto a la camineria existente, debemos
destacar la presencia de la caflada de La Calzadilla
(Ruiz, 2002), que discurre paralelaal rio Guadarrama
por su margen oeste, y que supone la principal viade
comunicacion del valle fluvial.

RESULTADOS DEL TRABAJO DE CAMPO.
DESCRIPCION Y LOCALIZACION
DE YACIMIENTOS

Como ya se ha expuesto, en los trabajos de pros-
peccién se localizaron mas de una treintena de yaci-
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mientos de cronologia tardoantigua entre ambos tér-
minos municipales, si bien nos vamos a centrar solo
en lazonadel valle del rio Guadarrama.

Reconocemos en este apartado que, debido ala
naturaleza de los trabajos de carta arqueol 6gica, es
dificil realizar la diferenciacién entre yacimientos y
hallazgos aislados, que requieren un proceso de an&
lisis mas lento y costoso (mapas de dispersion de
materiales, estudios microespaciales, etc.), pero con-
sideramos que este es muy importante debido preci-
samente alafinalidad del trabajo, ya que no se puede
otorgar €l mismo nivel de proteccion atodos los ele-
mentos.

Metodol 6gicamente, el tipo de prospeccion
empleada en esta zona fue de tipo intensivo de cober-
tura total, debido a la potencialidad de la misma
(BENITO-LOPEZ, 1996), atestiguada en trabajos ante-
riores (VV AA, 1990), asi como por la existencia del
conjunto tardorromano que forma el Parque Arqueo-
|6gico de Carranque. Dentro de los distintos factores
gue afectaron al trabajo de campo vy, por lo tanto, a
sus resultados, destacaron lavisibilidad y la accesibi-
lidad?, si bien las areas que no pudieron ser prospec-
tadas fueron minimas. No debemos olvidar, sin
embargo, que factores como la erosion y la sedimen-
tacion pueden ocultar los yacimientos (BURILLO,
1996).

Aun asi, también hemos de mencionar que la
construccion de multitud de urbanizaciones pararesi-
denciaveraniegay laexplotacion incontrol ada de éri-
dos han producido la destruccién de varios conjuntos
0 una afectacién muy seria sobre los mismos, por 1o
gue ciertas zonas en las que no se localizan yaci-
mientos es, simplemente, porque estos ya no existen.

En cuanto al tipo de hallazgos de cronologia tar-
dorromana realizados, tenemos distintos yacimientos
(fig. 1):

— Grandes conjuntos, correspondientes posi-
blemente con villaey construcciones asocia-
das a las mismas (pars urbana). La disper-
sién de los materiales correspondientes con
estas localizaciones abarca varias hectéress.
En algunos casos se podian identificar clara-
mente las estructuras murarias.

— Conjuntos pequerios bien definidos, que pa-
recen corresponderse con pequefias casas 0
chozas del tipo de vivienda paraesclavoso li-

2 Esta se entiende como la variabilidad en tiempo y esfuerzo
de un prospector para alcanzar un determinado punto de un area
(Ruiz, 1996 y 1983; SAN MIGUEL, 1992).

bertos que trabajaban en el fondus de lavilla,
0 bhien para el almacenaje (pars rustica y
pars fructuaria). Este tipo de yacimientos se
delimitaban claramente en las zonas aradas,
presentando una planta rectangular de pocos
metros cuadrados, en el interior de lacua se
localizaba el material.

— Elementos aislados o de poca identidad que
muestran frecuentaciones, posibles zonas de
explotacion, etc. Entre los hallazgos aislados
debemos mencionar |la aparicion de la base
de un sarc6fago que se encontraba partido
por lamitad y que fue arrojado al lecho de un
arroyo. Este sarcofago, realizado en granito,
se encontraba muy cerca de un gran conjun-
to formado por una villeey varias construc-
ciones anejas.

Debemos mencionar también la existencia de
una serie de pequefios yacimientos asociados directa-
mente a cafladas o cordeles ganaderos de muy dificil
identificacion, a causa de la escasez de materiales
arqueol égicos (por lo general elementos de cubricion
y ceramica a torno lento), y adscripcion cultural no
definida claramente (posiblemente correspondientes
a un momento de transicion entre e mundo tardorro-
mano y el visigodo).

Estainterpretacion de los yacimientos se basaen
aquellos que estaban bien definidos, bien porque,
como ya hemos expuesto, su planta se marcaba per-
fectamente en zonas aradas o porque se vislumbraba
alglin elemento arquitectonico. Somos conscientes de
gue las interpretaciones en base a datos provenientes
de prospeccién superficial pueden ser erréneas, lo
gue se corregiria con las pertinentes excavaciones,
para lo cual contamos de momento con los datos
obtenidos en & Parque Arqueoldgico de Carranque,
asi como el empleo de otras técnicas, como la foto-
grafia aérea.

En cuanto a los materiales encontrados, se
observa una homogeneidad entre los yacimientos que
nos ofrece un marco cronol égico que podemos situar
entrelos siglosin-1v d. C. y e mundo hispanovisigo-
do, produciéndose una continuidad entre ambos
periodos, si bien se produjeron variaciones en cuanto
a los patrones de poblamiento.

Los materiales son muy abundantes, documen-
tandose abundante terra sigillata hispénica, sigillata
claray TSH tardia, fundamentalmente, lisas, con
decoraciones a molde y buriladas, siendo la forma
predominante la 37 tardia (BELTRAN, 1978 y 1990;
MEzQuiriz, 1961).
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La ceramica comin presenta pastas de color
blanguecino, con desgrasantes pequefios, bien decan-
tadas y con cocciones oxidantes para elementos de
vgjilla(cuencos, jarras, vasos, etc.)’ y pastas mas gro-
seras para elementos de almacenamiento de mayor
tamafio. También se han hallado fragmentos de lucer-
nas, elementos metdlicosy de vidrio.

En cuanto ala localizacion de los yacimientos',
como caracteristica comudn tenemos que siempre se
hallan muy préximos a los cursos fluviales, distin-
guiéndose dos zonas:

Margen oeste del rio Guadarrama: aqui encon-
tramos un amplio nimero de yacimientos, algunos de
bastante entidad, entre los que destaca el Parque
Arqueol6gico de Carranque. El terreno es llano, a
tratarse de una zona de vega, y presenta un ligero
buzamiento hacia el cauce del rio. El ge vertebrador
de estos yacimientos, aparte del propio rio, es la
cafiada de La Calzadilla, que es la via de comunica-
cion més importante en la vega del Guadarrama.

Margen este del rio Guadarrama: también en-
contramos importantes asentamientos, que se locali-
zan junto a arroyos alimentados por manantiales
naturales y aportaciones de arroyos estacionales
menores. La existencia de unos molinos de época
tardorromana en uno de estos arroyos® nos hace
suponer que los asentamientos localizados en este
sector estuviesen destinados al proceso del cereal,
aprovechando la fuerza de estos torrentes para la
molturacion. Aqui el terreno es mas abrupto, con
fuertes desniveles y pendientes, si bien la propia
villade Carranque (VV AA, 2001a; LANUzA, 1992),
situada en zona semillana, se ha construido escalo-
nadamente para adaptarse al terreno, por lo que no
creemos que la topografia del mismo sea un factor
decisivo para la ubicacion del poblamiento. En esta
area no se localizan importante vias de comunica-
cion, si bien existe una serie de caminos transversa-
les a curso del rio Guadarrama, los cuales conducen
a los vados existentes en él, que deben correspon-
derse con los empleados en época romana. Dichos
caminos comunican, ademas, la cafiada de La Calza-
dilla con el cordel del Camino Viejo de Toledo a

3 El tipo de pastay el resultado son muy similares a los de
paredes finas. La fabricacion de estas piezas comienza aproxima-
damente afinales del siglon d. C. (SANCHEZ, 1992).

4 Omitimos referencias directas a topénimos de la zona de
actuacion dado que el inventario de carta arqueol 6gica, como se ha
indicado, es un instrumento de gestién administrativay no de fun-
cién publica

® Cercanos a yacimiento de Carranque.

Madrid, via pecuaria perteneciente ala Cafiada Real
segoviana y que discurre, alejada unos kilémetros,
paralelaalaanterior.

Asi, tenemos que todos los yacimientos se inte-
rrelacionan mediante los cursos fluviales, losvadosy
las cafiadas y caminos.

INTERPRETACION DE LOS RESULTADOS

En base a estos datos podemos establecer una
primera aproximacion a la economia y explotacion
del territorio. La base se corresponderia con la agri-
cultura, explotédndose lallamada triada mediterranea
(trigo, vid y dlivo), lacual se daria fundamentalmen-
teenlazonade vegay llanura existente en lamargen
oeste del rio Guadarramay en la meseta superior de
la margen este. Las zonas de procesamiento del ce-
real, basadas en la molturacidn, selocalizarian en los
arroyos situados en la margen este del rio Guadarra-
may en €l propio rio. Se complementaria la explota-
cion agricola con una cabafa ganadera compuesta
posiblemente por ovicapridos, os que mejor se adap-
tan alos pastos y condiciones de sequedad existentes
en esta zona, lo cua proporcionaria ademés una
abundante industria lanar.

El motor paralaexplotacion del territorio serian
las grandes villaelocalizadas, |as cuales centrarian la
actividad econémicayy, por tanto, € control espacial.
Lagran cantidad de peguefios yacimientos asociados
a estas villas, interpretados como viviendas, amace-
nes, etc., nos hablan de la capacidad productivadelas
mismas.

Su localizacion responde a un mismo patron:
junto aun curso fluvia (no muy separadas de €llos),
cerca de una via de comunicacion, sin estar directa-
mente junto a estay controlando los vados existentes
enlosrios. En el caso delasvillas situadas en lamar-
gen oeste del rio Guadarrama, su fondus podria
extenderse hacia el oeste, por la vega del rio, lo que
explicaria la cercania entre ellas. En €l caso de las
situadas en la margen este, se extenderia por €l valle
del arroyo principal y sus afluentes més importantes.

El hallazgo de un sarcofago asociado a una de
lasvillasindicaque estas actlian como unidades auto-
suficientes, con su propiajerarquia, su economiay su
espacio funerario. Este tipo de sarcéfagos, realizados
en granito y carentes de decoracion, asociados a
mundo paleocristiano (CLAVERiA, 2001), son comu-
nes en la provincia de Toledo y se encuentran gjem-
plares parecidos en Borox, Casasbuenas, Polan, Tole-
doy Villacafas (VEGA, 1991-1992).
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Como se ve, tenemos un amplio conjunto de
yacimientos que indican el asentamiento en el valle
del rio Guadarrama de una élite, propietaria de las
villaelocalizadas, que ademas estaria vinculada estre-
chamente al mundo pal eocristiano.

Tanto la concentracion de villas como los mate-
riales encontrados en ellas muestran un nivel de
riqueza, asociado al comercio, superior a existente
en otras zonas de la provincia de Toledo, y que cree-
mos que responde ala cercaniadel fendmeno urbano.

El poblamiento tardorromano en la provincia de
Toledo no se halla suficientemente estudiado: encon-
tramos tan solo estudios locales referentes en la
mayoria de l0s casos a excavaciones puntuaes. Sin
embargo, el fenémeno de ruralizacién que se produjo
apartir del siglo 1 d. C. y que supuso € traslado del
Iujo de las ciudades a las villse situadas en € territo-
rio no es desconocido en € resto de Hispania.

Entrelos siglos 11 y v d. C. y debido alacrisis
econdmica y politica ocurrida en € siglo 1 d. C,, €
papel de las ciudades y su territorium se redefine
nuevamente, produciéndose la estabilizacion de los
asentamientos rurales. Con ellos surge una élite de
propietarios latifundistas que crean grandes comple-
jos residenciales de carécter agropecuario®, las villas,
y que absorben a pequefio campesinado, lo que da
lugar aun paulatino abandono de los nucleos urbanos
por parte de una aristocracia que comenzard a acu-
mular tierras. Posteriormente asistimos a la expan-
sion del cristianismo durante los siglos v y v d. C,,
por lo que se producira una amplia conversion en las
clases dtas que transformara alguna de sus villas en
basilicas pal eocristianas.

Asi, encontramos que la villaesurge como nuevo
centro de poder autosuficiente, con control de un
amplio territorio’, si bien este es de carécter privado
yaque laadministracion imperial tratara de mantener
la ciudad como centro econémico y politico, pero no
podrafrenar del todo la salida de las élites a sus resi-
dencias ruraes (a las que trasladaran las formas de
construccién urbana), aunque si conseguira que los
mas poderosos se instalen cerca del nicleo urbano.

® Segun varios autores, los fondus o territorios de explota-
cién de las villas tardorromanas no superarian en principio las 50
ha, @ menos en la zona andaluza (ver nota 7).

" Algunos autores no consideran posible la existencia de
grandes latifundios, debido a la presencia de numerosas villee en
ciertas zonas que impediria que estas controlasen un amplio terri-
torio. En principio, €l estudio de los fondus es muy dificil desde la
perspectiva arqueol dgica, por o que de momento seguimos consi-
derando lo que dicen las fuentes clésicas (BLAzQuEz, 1996).

De estaforma, encontramos que, si bientodaslas
villas se localizan en zonas cercanas a cursos fluviales
y bien comunicadas, en las cercanias de las ciudades
&l nimero es mucho mayor, asi como lariquezade sus
propietarios, mientras que en zonas mas alejadas €l
ndimero es inferior y se encuentran pequefios niicleos
rurales muy pobres asociados a €llas.

Podemos establecer asi también una jerarquiza-
cion en la ocupacién del territorio, enlaquelaciudad
ocuparia € centro (al ser la receptora de los impues-
tos), las élites €l territorio circundante a ellas y las
clases méas empobrecidas (pequefio y mediano cam-
pesinado) quedarian bajo laesferade grandes latifun-
distas (possesores) cuyas villas, con un territorio ma-
yor, se localizarian més algjadas de las ciudades.

En las dos ciudades romanas de la provincia de
Toledo en las que se han realizado estudios arqueol 6-
gicos, Toledo y Talavera, se han documentado nume-
rosas villas con mosaicos en torno a nicleo urbano
(CARROBLES Y RODRIGUEZ, 1988; VV AA, 1996). Sin
embargo, este fenébmeno lo encontramos en otros
conjuntos urbanos en la meseta sur (FERNANDEZ,
1988), como Complutum (Alcala de Henares) (MEN-
DEz Yy VELASCO, 1998), Segobriga (Saelices, Cuenca)
y Valeria (Cuenca) (CoNTRERAS, 1997), en las que se
localizan varias villeeen torno alaciudad y asociadas
alasvias que actlian como g e vertebrador entre ellas,
e incluso en Andalucia (SERRANO, 1999).

Esto contrasta con los datos obtenidos en zonas
como el Campo Ararfiuel ¢, situado al oeste de la pro-
vincia, donde se localizan numerosos hallazgos tar-
dorromanos con un patrén de poblamiento similar, si
bien los yacimientos localizados presentan muy
pocos materiales, incluso en las villag documentan-
dose tan solo restos de cubricién (tégula e imbrices)
y elementos de ceramica comin y, minoritariamente,
algunos elementos de TSH tardia y sigillata paleo-
cristiana (VV AA, 1992; ViLLA, 1990), en una zona
situada entre dos nticl eos urbanos como son Augusto-
briga (Talavera la Vieja, Caceres) y Cassarobriga
(Talavera de la Reina, Toledo).

En cuanto a la evolucion histérica de los yaci-
mientos de la zona de estudio, debemos decir que
parece existir un continuismo en época visigoda en
unagran parte de ellos, si bien aparecen nuevos asen-
tamientos en atura, con mayor visibilidad, ocupando

® La comarca de El Campo Arafiuelo o La Campana de Oro-
pesa, como también es conocida, abarca el noroeste de la provin-
cia de Toledo y parte de la provincia de Céceres, tiene como gje
central el valle del rio Tiétar y queda situada entre el piedemonte
delasierrade Gredos a nortey el valle del Tgjo al sur.
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TARRACONENSIS

Taiis

Emwita Augusta ll

T

Fig. 2. En el mapa superior se observan las provincias de Hispania y sus capitales; en el inferior, las principales ciudades romanas
del interior peninsular, asi como otras que se mencionan en €l texto, con el trazado de lavia 25 del Itinerario de Antonino.
El recuadro sefidla el érea de estudio.
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los cerros cercanos alos cursos fluviales, y que estan
relacionados con las cafiadas ganaderas.

Esta continuidad en el poblamiento entre época
tardorromana y visigoda se detecta en humerosos
casos estudiados en la provincia de Toledo (VV AA,
1982) y se debe posiblemente a que lapoderosa clase
latifundista recogio el poder perdido por la adminis-
tracion imperial tras las primeras oleadas bérbaras.
Estos procesos, la creacion de una élite cristiana
terrateniente que absorbe al pequefio campesinado,
suponen e germen del feudalismo.

CONCLUSIONES

Con lo expuesto hasta ahora creemos que pode-
mos definir claramente el patron de poblamiento tar-
doantiguo en € valle medio del rio Guadarrama, con
numerosas villee estrechamente relacionadas con los
cursos fluviales y con un claro e vertebrador que es
la caflada de La Calzadilla, que sin duda se corres-
ponde con una via romana.

Sin embargo, este conjunto de poblamiento,
como ya hemos mencionado anteriormente, creemos
gue se encuadra en un entorno urbano, si bien este
nicleo no ha podido ser localizado correctamente.

El equipo encargado de las excavacionesy ges-
tién del Parque Arqueol 6gico de Carranque, que ya
expuso esta teoria, lo identifica en la zona de alti-
planicie que surge al este del rio Guadarrama,
basédndose en unas excavaciones realizadas en el
despoblado conocido como Carrangue de Yuso en
las que se descubrieron tres estancias esquinadas
con fragmentos de mosai cos geométricos proceden-
tes de un edificio aterrazado (Ossa y RicoTe, 2001),
considerando que este nlcleo se corresponderia con
Titulcia.

En principio consideramos que, a falta de més
estudios en la zona, no se puede concretar la situa-
cion del nacleo urbano. Harian falta estudios espa-
ciales a mayor escala, empleando sistemas de infor-
macion geografica, estudios microespaciales de los
yacimientos —empleando sobre todo la fotografia
aérea oblicua— y nuevas excavaciones para comple-
tar los datos que tenemos hasta e momento.

Delo que estamos seguros es de que por €l volu-
men de yacimientos y por la entidad de los mismos
nos encontramos con seguridad ante una ciudad; sin
embargo, y afaltade elementos epigraficos, no pode-
mos identificarla claramente con Titulcia.

Ptolomeo, en su descripcién de la Carpetania,
hace referencia a numerosas ciudades (fig. 2), de las

cuales solo unas cuantas tienen unalocalizacion cier-
ta (llacuris, Toletum, Complutum y Laminium),
mientras que otras carecen de ubicacion: Ilurbida,
Egelesta, Varada, Thermida, Titulcia, Mantua, Cara-
ca, Libora, Ispinum, Metercosa, Barnacis, Alternia,
Paterniana y Rigusa, si bien en algunos casos se
intuye lalocalizacion de algunas de ellas.

Tanto en el Itinerario de Antonino como en €l
Anénimo de Ravena la Unica ciudad que se ubica en
esta zona es Titulcia, dentro de las vias de comunica-
cion entre Emerita Augusta y Cessaraugusta, si bien
ya hemos visto que lalista de urbes sin identificar es
bastante larga. Ademas, se han identificado en los
Ultimos afos otros emplazamientos que podrian
corresponderse con ciudades romanas, como e€s el
caso de los Villares de Ocafia (Ocafia, Toledo) (VV
AA, 2001b).

Lo que se pone de manifiesto es que hacen falta
maés estudios sobre estos grandes conjuntos para tra-
tar de determinar la localizacién exacta de las ciuda-
des romanas existentes en la meseta sur, si bien solo
la epigrafia podra identificar con claridad los nom-
bres de estos emplazamientos.
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