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1. EL PARADIGMA DE LOS PRONOMBRES CLITICOS EN EL CHESO

En el cheso, al igual que en el castellano, existen dos series de pronombres:
una serie ténica y otra dtona o clitica. La serie ténica estd constituida por pronombres
que pueden aparecer en alternancia con los sintagmas nominales plenos, siendo, al
igual que estos, libres. La serie ténica, sin embargo, estd constituida por pronombres
que necesitan obligatoriamente colocarse adjuntos al verbo; estos pronombres dto-
nos o cliticos estdn ademds relacionados con sintagmas preposicionales. A conti-
nuacién vamos a intentar establecer cudles son los elementos que conforman esta
segunda serie en el cheso y coémo funcionan. En especial vamos a analizar el orden
de estos pronombres dtonos cuando se combinan.

Los datos que aqui se presentan han sido recogidos principalmente median-
te entrevistas realizadas a siete hablantes en la localidad de Echo, grabaciones del
habla espontdnea y el andlisis de las obras de literarias de Brun (1977) y Miral
(1903). De los siete encuestados cuatro son mayores de 60 afios, uno tiene 49 y los
otros dos son menores de 30 afios. Cuatro de ellos son mujeres y tres son hombres.
Todos viven y han vivido la mayor parte de su vida en Echo; ademds tienen
padres chesos, de modo que este dialecto es su lengua materna. Se realizaron dos
encuestas in situ, la primera en junio de 2003 y la segunda en diciembre del mis-
mo afio. En ellas se les presentaron enunciados en los que aparecian cliticos en
diferentes combinaciones y posiciones. Dichos enunciados se encontraban dentro
de un pequefio didlogo para ofrecer un contexto apropiado; los hablantes debian
aceptar o rechazarlos y corregirlos en caso de rechazo. También pudimos grabar
conversaciones espontdneas entre algunos de estos hablantes. Este corpus se ha

1 Este trabajo fue realizado gracias a una Ayuda de Investigacién concedida por el IEA para el curso 2002-2003.
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complementado con ejemplos recogidos de la adaptacién del cuento de La ratita
presumida de Brun (1977) y de las obras de teatro de Miral (1903). Se recogieron y
clasificaron todas las oraciones en las que aparecian cliticos en estas obras, y des-
pués se seleccion6 una muestra de dichos ejemplos para este trabajo. Ademds se
analizaron algunas revistas y diarios locales en los que aparecen ocasionalmente
articulos en este dialecto y algunas poesias inéditas de la autora chesa Rosario
Ustdriz, asi como canciones populares. El resultado de la ordenacién y anélisis de
estos datos se presenta a continuacion.

1.1. Los pronombres dtonos en el cheso

El cheso, al igual que el castellano, tiene formas distintas para el dativo y el
acusativo de tercera persona. Ademds, la tercera persona posee una forma reflexiva
se que coincide con la impersonal. Las formas de primera y segunda personas no
estdn diferenciadas para el género ni la reflexividad, y solo muestran marca de caso
objetivo, sin distincién entre el acusativo y el dativo. Las formas de tercera persona
de acusativo son las tinicas que muestran marca de género.

¢Y)

Acusativo | Dativo Partitivo | Locativo
1% singular me
2% singular te
3" singular lola | i
1° plural nos
2% plural VoS
3% plural los, las lis
en/ne (n) | ibi (i/bi)

A diferencia del castellano, en el cheso si se han mantenido cliticos relaciona-
dos con sintagmas preposicionales: existen dos formas coexistentes para el partitivo
con una forma abreviada y una forma para el locativo con dos formas abreviadas.

En el caso del locativo se emplea la forma abreviada i delante de consonante
y la forma bi delante de vocal. Ambas formas pueden, sin embargo, ir delante del
pronombre en/ne (2.a). Todas las formas impersonales con el verbo haber usan la for-
ma bi. La forma ibi se utiliza con el pasado imperfecto del verbo ser/estar y en la
segunda y tercera persona del singular del presente de indicativo. Con el resto de
los tiempos del verbo ser/estar y con los demds verbos chesos se utilizan las formas
abreviadas i o bi. El verbo ser/estar pasa de tener un significado de existencia a tener
otro de posicién o de estado al combinarse con el clitico locativo. Compdrense los
ejemplos de (2.b), (2.c) y (2.d).
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@

a. I-n-ha/bi-n-ha. c. jAy, rateta! Tu que yes tan repolida, ;quererfas
(CLloc.) (CL part.) Hay. casarte con mi?

jAy, ratita! Tt que eres tan bonita, ;querrias casar-

te conmigo?

b. iQué polida ibi-es, Gervasia! d. Pos en Ciresa no ibi-eran.
i
iQué guapa estds, Gervasia! Pues en Siresa no estaban.

Las formas del pronombre partitivo en/ne provienen del INDE latino. Su for-
ma abreviada es utilizada antes y después de vocal. Este clitico no solo se refiere a
cosas o lugares, puede también estar referido a personas. Al igual que en los casos
anteriores, se trata de complementos con la preposicién de.

(©)
a. Hoy vivirez 4 cuenta nuestra pero no’n vivirez mafiana.

Hoy viviréis a cuenta nuestra pero no (CL part.) viviréis mafana.

Cuando se utiliza el pronombre partitivo con un verbo de movimiento
adquiere un significado de posicion, normalmente de procedencia (4.b) pero tam-
bién puede significar locacién (4.a).

4)

a. T'he diciu que no'n iré. b. Ya en so baxau.
Te he dicho que no (CL part.) iré. Ya (CL part.) he bajado.

En estos casos en los que tenemos un verbo de movimiento, el clitico partitivo
aparece sistematicamente acompafidndolo con este significado de locacién. El clitico
locativo, sin embargo, parece estar reservado para las oraciones con verbos que no
implican movimiento.2

Por tultimo, ademds de como partitivo, estas formas ne/en son también utili-
zadas en la combinacién de dativo y acusativo ambos de tercera persona. El resul-
tado de esta combinacién no es transparente, al igual que en castellano, pero a dife-
rencia de él es el acusativo de tercera persona el que sufre una disimilacién, y pasa
a tener la forma en/ ne, que es precedida por el pronombre dativo, alterandose asi el
orden habitual del cheso acusativo-dativo.3

2 Francho Nagore (1989) trata el tema de los verbos de movimiento y el partitivo refiriéndose al aragonés comtin o
normalizado. Dice: «los verbos de movimiento se conjugan tanto en los tiempos simples como en los compuestos con el
apoyo de la particula en/ne. Esto ocurre siempre y estd absolutamente vigente en todo el Alto Aragén». Aporta ejem-
plos de los diferentes valles del Pirineo en los que se da este fenémeno, incluido el valle de Echo.

3 Véase 14.2.
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1.2. El fenémeno de la reduplicacién

En el cheso, al igual que en castellano, los pronombres cliticos pueden aparecer
a la vez que el objeto candnico, con lo que se produce una redundancia pronominal.
Este fenémeno es conocido como reduplicacion o doblado de clitico, y se da especial-
mente con el objeto canénico indirecto, sea este pronominal o no.

®)

a. Cuéntali'n d Luis Pedro. b. Si ves 4 por carne me'n trayes tamién 4 mi.
Cuéntaselo a Luis Pedro. Si vas a por carne me (CL part.) traes también a mi.

Pero también encontramos el doblado de cliticos con los pronombres partiti-
vos y con los locativos como demuestran los ejemplos (6).

(6)
a. Ya podebas chilar, ya, pos bi-heba en la plaza tanta chen...
Ya podias chillar, ya, pues (CL loc.) habia en la plaza tanta gente...

b. ;Cudndo n’habrds una miqueta de talento?

¢Cudndo (CL part.) tendrds un poco de talento?

Al igual que en castellano, el doblado de objeto acusativo parece ser diferente
al del dativo: cuando el objeto canénico acusativo no es pronominal, rara vez se da
el fendmeno de la reduplicacién. También como en el castellano, en el cheso hay
ciertos elementos que favorecen el doblado de objeto directo, como los cuantifica-
dores (7.a), pero es mds fdcil encontrar casos en los que la duplicacién se dé con el
objeto canénico acusativo pronominal (7.b).

(7)
a. Vos lo creeriais todo.
Os lo creeriais todo.

b. Pues si él te quiere 4 tu y tu lo quies 4 él y yo vos quiero 4 los dos...
Pues si él te quiere a ti y td lo quieres a él y yo os quiero a los dos...

1.3. La posicion de los cliticos

En cheso, al igual que en castellano, el clitico aparece delante del verbo cuan-
do se trata de verbos conjugados, esto es, en posicién proclitica, y detrds de infiniti-
vos, gerundios o imperativos afirmativos, es decir, en posicién posverbal o enclitica.
Los participios no admiten nunca la adjuncién de un clitico. Parece, sin embargo,
que los pronombres locativo y partitivo funcionan de una manera diferente, como
mostraremos a continuacion.

Como ocurre con el castellano, cuando los cliticos aparecen en una estructu-
ra compleja, es decir, cuando hay un verbo finito seguido de infinitivo o gerundio,
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estos pronombres dtonos pueden aparecer como procliticos del primero o como
encliticos del segundo.

®)

a. Lo me quies dar. c. Lo quereba creyer.
Me lo quieres dar. Lo querfa creer.

b. Quies da-lomé. d. Quereba creyerlo.
Quieres darmelo. Queria creerlo.

En principio, parece que en estos casos la secuencia de cliticos se mueve como
un todo; ademds, estos pronombres no puede aparecer entre los dos verbos; oraciones
como la (9.a) son agramaticales. También hay ciertas restricciones para la posicién pro-
clitica en una estructura compleja: no se permite la subida de cliticos si hay cuantifica-
dores, adverbios o la particula negativa ente ambos verbos (9.b). De hecho, al igual que
en castellano, son pocos los elementos que pueden intervenir entre los dos verbos
implicados permitiendo la subida del clitico: solo algunas preposiciones y la particula
que de la perifrasis obligativa. Por tltimo, parece que si el clitico se encuentra en una
oracién finita tampoco se permite la atraccién del pronombre dtono (9.c) y (9.d).

)

a. *Quereba lo creyer. c. Quereba que lo creyese.
*Queria lo creer. Queria que lo creyese.

b. *Lo quereba no creyer. d.*Lo quereba que creyese.
*Lo queria no creer. *Lo querfa que creyese.

Podria decirse que en castellano la presencia de algtin elemento entre el ver-
bo matriz y su complemento, que no sea un complementante, bloquea la subida de
cliticos. Ademds dicha subida de cliticos se produce en bloque: dentro de un grupo
de cliticos no es posible subir uno y dejar atrds a los otros. Sin embargo, parece que
los cliticos locativo y partitivo del cheso funcionan de forma distinta. Ante la pre-
gunta ;bi ha pan? (;hay pan?) hemos encontrado las siguientes posibles respuestas:

(10)
a. Si, agin puede haber-bi'n. c. Si, puede bi haber-ne.
Si, aun puede haber (CL loc.) (CL part.). Si, puede (CL loc.) haber (CL part.).
b. Si, bi'n puede haber. d. Si, puede bi'n haber.
Si, (CL loc.) (CL part.) puede haber. Si, puede (CL loc.) (CL part.) haber.

Si bien las respuestas (10.a) y (10.b) a la pregunta ;bi ha pan? son las mds gene-
ralizadas, también encontramos como posibles respuestas: «puede bi haber-ne» y
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«puede bi'n haber». En la primera de estas respuestas alternativas (10.c), parece que
el locativo bi funciona como un todo con el verbo haber, que, de hecho, cuando tie-
ne este significado de existencia ha de conjugarse obligatoriamente con el locativo.
Pareceria, pues, que se rompiera la unidad en la secuencia de cliticos. La segunda
de estas respuestas (10.d) es también muy interesante: los dos cliticos si funcionan
como un todo pero aparecen situados entre las dos formas verbales y delante del
infinitivo cuando en principio parecia que la posicién de una secuencia de cliticos
adjuntos a un infinitivo era normalmente la enclitica.

Al igual que en castellano, parece que en cheso no todos los verbos tienen la
capacidad de albergar a un clitico procedente de su complemento.# En cualquier caso,
los cliticos en este dialecto parecen gozar de cierta libertad posicional, en especial los
pronombres partitivo y locativo, aunque con algunas restricciones, como hemos visto.

1.4. Descripcion del fenémeno de la combinacién de los cliticos en el cheso

Casi todos los estudiosos han observado que cuando se combinan los cliticos
en las diferentes lenguas romances lo hacen ajustdndose a un orden muy rigido, for-
mando secuencias con una ordenacién muy especifica. Ademads, estas agrupaciones
de cliticos parecen formar una unidad morfolégica entre si, siendo précticamente
imposible interrumpir la secuencia con ningtin otro elemento.5 En este apartado
vamos a intentar analizar cudles son las diferentes combinaciones posibles de pro-
nombres cliticos en el cheso y en qué orden se combinan.

1.4.1. Combinacién del pronombre acusativo de tercera persona con el dativo
de primera y segunda

En el caso de la combinacién del acusativo de tercera persona lo, la, los, las con
el dativo de primera y segunda me, te, nos, vos, el orden en el cheso es el ACUSATIVO-
DATIVO, tanto en situacién proclitica como enclitica.

(11) Procliticos (12) Encliticos
a. A tu, Colds, 4 tu lo te decimos. a. Y no he menester decirlote.
A ti, Col4s, a ti te lo decimos. Y no tengo que decirtelo.
b. En sal las te® pues meter. b. iMetérlame!
En sal te las puedes poner. [{Ponédmela!

4 Dadalalimitacién de este trabajo no vamos a intentar analizar qué tipos de verbo permiten la subida del clitico o
si esto estd o no léxicamente determinado. En principio parece que, al igual que en castellano, las estructuras formadas
por perifrasis verbales de infinitivo y de gerundio, asi como los verbos causativos y aquellos cuyo sujeto es correferen-
te con el verbo incrustado, permiten la subida del clitico procedente de su complemento a la posicién proclitica. Algu-
nos de estos casos podrian explicarse a través de la teorfa de Lujan (1993), que sostiene que la imposibilidad de subida
de cliticos no estarfa léxicamente determinada sino que se deberifa a la presencia de la categoria tiempo.

5

6

Hay algunas excepciones. Véase 1.3 y los ejemplos de (10).
En este ejemplo el clitico dativo es en realidad un dativo ético.
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1.4.2. Combinacion de dativo de tercera persona y acusativo de tercera persona

Al igual que en espafiol y en otras lenguas romances, el resultado de esta
combinacién no es transparente pero, a diferencia de otras lenguas, en cheso es el
acusativo de tercera persona y no el dativo el que es «sustituido». En castellano se
habla del caso del «se espurio», procedente del le. Este clitico se es el resultado de un
proceso fonolégico de disimilacién que consiste en el paso de le, les a se con la pér-
dida del rasgo de ntimero, si va seguido del acusativo de tercera persona lo, Ia, los,
las. En el caso del cheso es el acusativo de tercera persona lo, la, los, las el que sufre
una disimilacién pasando a tener la forma ne, cuando se combina con el pronombre
dativo li, lis. Pierde asf no solo el rasgo de ndmero sino también el de género.

El orden resultante es DATIVO-ACUSATIVO, tanto en posicién enclitica como en
posicién proclitica, frente a la ordenacién que se obtiene cuando la combinacién si
es transparente (esto es, cuando el acusativo se combina con el dativo de primera y
segunda), que es ACUSATIVO-DATIVO. Parece que el acusativo con la forma ne/en no
ocupa el lugar de la cadena que le corresponde por su condicién de acusativo sino
el que le corresponde por su forma, es decir, al final de la cadena clitica.”

(13) Procliticos
a. Agarré la cobertera y li’n zampé’n a sesera.
Agarr6 la tapa y se (singular) la plant6 en la cabeza.
(14) Encliticos

a. Marta, térnalisne en un momento, si quies.
Marta, devuélvese(plural)lo en un momento, si quieres.

1.4.3. Combinacién de dativo con el pronombre clitico partitivo ne/en

La forma ne/en aparece siempre detrds del clitico dativo, tanto en posicion
proclitica como enclitica. El orden es, pues, DATIVO-PARTITIVO.

(15) Procliticos

a. Lis'n dieron tres u cuatro.
Les (CL part.) dieron tres o cuatro.

b. Nos ne-sobran dende lo matacochin.
Nos (CL part.) sobran desde la matacia del cerdo.

c. Vos ne-demandardn unos cuantos.
Os (CL part.) pedirdn unos cuantos.

7 El clitico partitivo parece mostrar una tendencia a aparecer siempre en esta posicién; asi, cuando se combina con
dativo, el orden serd DATIVO-PARTITIVO (véase 1.4.3); cuando lo hace con se serd se-PARTITIVO (véase 1.4.6), y si se combina
con el locativo dard una secuencia LOCATIVO-PARTITIVO (véase 1.4.8).
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(16) Encliticos

a. ;No sapes lo que dizen? No, di-me-ne.
¢No sabes lo que dicen? No, dime (CL part.).

b. ;Ha pan? No, da-li-ne.
;(Tiene pan? No, dale (CL part.).

Hay contextos en los que el hablante puede decidir entre expresar un mismo
argumento con un clitico partitivo o con un clitico acusativo, aunque en general se
usa el pronombre de complemento directo lo, Ia, los, las para referirse a personas u
objetos no divisibles. Pongamos como ejemplo que el hablante estd refiriéndose a
una tarta y comparemos las siguientes oraciones:

(17) a. Te’n faré cuando bi-haya farina. (18) a. ;Quies fer-me-ne?
Te (CL part.) haré cuando haya harina. (Quieres hacerme (CL part.)?
b. La te faré cuando bi-haya farina. b. ;Quies fer-la-me?
Te la haré cuando haya harina. (Quieres hacérmela?

Ambos enunciados son perfectamente posibles en cheso y tanto el pro-
nombre partitivo como el acusativo la estdn refiriéndose al mismo argumento.
Notese que algo interesante sucede: el orden varia. Mientras que en (17.b) tene-
mos un orden DATIVO-ACUSATIVO, en (17.a) el dativo necesariamente tiene que apa-
recer en primer lugar.8 En posicién enclitica el orden de ambas secuencias se
mantendria (18).

1.4.4. Combinacién del acusativo con se

Cuando el pronombre acusativo se combina con se, el clitico acusativo prece-
de al se tanto en posicién proclitica como enclitica. El orden es ACUSATIVO-se.

(19) Procliticos (20) Encliticos
a. La se probé’n la cabeza. a. Quiere comérlase.
Se la probé en la cabeza. Quiere comérsela.
b. Gervasia los se metié’n la cintura. b. Pensdndolose.
Gervasia se los puso en la cintura. Pensandoselo.

8 Tal vez serfa mds correcto decir que es la forma ne/en la que parece tener que ir obligatoriamente en la posicién
final de la cadena de cliticos.
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1.4.5. Combinacién de dativo y se

En la combinacién del pronombre dtono dativo con se encontramos algunas
diferencias dependiendo de la persona. Mientras el dativo de tercera mantiene un
orden claro al aparecer en la misma secuencia con se, el dativo de primera y segun-
da ofrece algunas alternancias. Vamos a tratar, pues, ambos casos por separado.

a. Dativo de tercera persona combinado con se

Cuando se combina se con un clitico dativo de tercera persona, el orden resul-
tante es DATIVO-se, tanto en posicién proclitica como en posicién enclitica.

(21) Procliticos (22) Encliticos
a. Li se’n iba salir por los carrillos.? Quereban itdrlise encima.
Se le (lo/eso) iba a salir por los carrillos. Querian echérsele encima.

b. Porque los pariens [i s’itan encima.
Porque los parientes se le echan encima.

b. Dativo de primera y segunda persona combinado con se

En las construcciones en las que se combina un clitico dativo de primera o
segunda persona del singular con se la ordenacién varia. Podemos encontrar en
el valle de Echo construcciones con el pronombre dativo precediendo al reflexivo
y viceversa. Se da, pues, tanto el orden DATIVO-se como el se-DATIVO. Compdrense
los ejemplos que se muestran mas abajo recogidos en un mismo texto escrito por
Domingo Miral, donde podemos encontrar «te sen vaya» a la vez que «se m’esga-
rra lo corazén».19 No hemos encontrado ejemplos, sin embargo, del orden DATI-
vO-se con dativos de primera o segunda persona del plural.l! En este punto y por
lo confuso de las muestras encontradas, vamos a especificar la procedencia cada
ejemplo.

9 Notese que en este ejemplo tenemos un grupo de tres cliticos: por un lado el se, por otro un clitico dativo de terce-
ra persona y un pronombre dtono acusativo de tercera persona que, al ir combinado con un dativo de tercera, aparece con
la forma ne. Una combinacién asi no es posible en el castellano.

10 Como apunte para posteriores trabajos parece también interesante el hecho de que, en los ejemplos que hemos
manejado, cuando el dativo precede a se (orden DATIVO-se) aparece también el partitivo ne. Encontramos en todos ellos
un verbo reflexivo de movimiento que parece utilizar siempre el complemento partitivo ne en su conjugacién. Serfa
necesario recolectar una mayor cantidad de datos para poder estudiar y sacar conclusiones sobre este tema.

11 En las encuestas realizadas los hablantes parecian encontrar las formaciones *1os se y *vos se, incorrectas o agra-
maticales. Algo similar parece suceder con las variedades del espafiol que permiten formaciones como me se, te se o te
me, pero no aceptan esas mismas formaciones con el plural: *1nos se, *0s se y *os me. Parece que algo interesante sucede
con el plural ya que muestra un comportamiento sintactico diferente. Dadas las limitaciones de este trabajo no vamos a
intentar explicar este fenémeno.

Alazet, 17 (2005) 121



MARiIA LANDA BuiL
(23) Procliticos, orden DATIVO-se

a. Para que no fe se’n vaya. (Miral, 1903: 19)
Para que no se te (CL part.) vaya.

b. jOjald te se’n hese iu la mano de zaga! (Miral, 1903: 39)
iOjald se te (CL part.) hubiese ido la mano detrés!

(24) Encliticos, orden DATIVO-se

a. Ir te se’'n de las manos. (Entrevista, 2003)
Ir se te (CL part.) de las manos.

(25) Procliticos, orden se-DATIVO

a. No me gusta’n lo tozuelo, se me veye gran, gran. (Brun, 1997: 17)
No me gusta en la cabeza, se me ve grande grande.

b. ;Cudntos pantalons habrds esmicazau ya, mientras se te chalapan los calzons? (Miral, 1903: 53)
(Cudntos pantalones habrds destrozado ya mientras se te mantienen los calzones?

c. Vusotras hez los cascos vacios y se vos implen de fumo. (Miral, 1903: 15)
Vosotras tenéis los sesos vacios y se os llenan de humo.

d. Se m’ensancharfian las alas. (Miral, 1903: 16)
Se me ensancharian las alas.

e. Se m’esgarra lo corazén. (Miral, 1903: 17)
Se me parte el corazén.

f. Y cuando la cabeza se me canse de pensar siempre. (Miral, 1903: 25)

g. Qu’habié un colico qu’d poco se nos muere. (Miral, 1903: 38)
Que tenfa un célico que casi se nos muere.

(26) Encliticos, orden se-DATIVO

Quiere escapdrsemne. (Entrevista, 2003)
Quiere escaparseme.

1.4.6. Combinacién de se y partitivo

La combinacién de se y el clitico partitivo se da con el orden se-PARTITIVO, tan-
to en posicién enclitica como en posicién proclitica.

27) Procliticos

a. La luna se'n reculé de vergtienza al vier la cara tuya.
La luna se (CL part.) dio la vuelta de vergiienza al ver tu cara.
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b. Nos n"hemos 4 ir acucutar ta lo rinconet de la puerta.
Nos (CL part.) tenemos que ir a acurrucarnos en el rincén de la puerta.

(28) Encliticos

a. No perdaz tiempo, irvos-ne.
No perddis tiempo, idos (CL part.).

b. jVete'n!
iVete (CL part.)!

1.4.7. Combinacién de se y pronombre clitico locativo

El orden resultante de esta combinacién es se-LOCATIVO, tanto en posicién
enclitica como proclitica.

(29) Procliticos

a. Se i-caleron debaxo lo cobertizo.
Se (CL loc.) cayeron debajo del cobertizo.

b. Las formas se i-meten tamién pa adornar la esprision.
Las formas se (CL loc.) introducen también para adornar la expresion.

(30) Encliticos

a. Puede calerse-i.
Puede caerse (CL loc.).

1.4.8. Combinacién del clitico locativo ibi y el partitivo en/ne

Cuando en la secuencia de cliticos convergen el locativo y el partitivo el orden
es LOCATIVO-PARTITIVO, tanto en situacién proclitica como enclitica. Esta combinacién
se da con las diferentes expresiones del verbo haber.

(31) Procliticos

a. Pedrédngel ye un hombre como bi n’ha pocos.
Pedro Angel es un hombre como (CL loc.) (CL part.) hay pocos.

(32) Encliticos

a. Habindo-bi'n pautau, trato zarrau.
Habiendo (CL loc.) (CL part.) pactado, trato cerrado.

b. ;Bi ha pan? S, agtin puede haber-bi’n.12
¢(Hay pan? Si, atn puede haber (CL loc.) (CL part.).

12 Como hemos comentado en 1.3, si bien la respuesta de (32.b) a la pregunta ;bi ha pan? es la mas generalizada, tam-
bién encontramos como posibles respuestas «puede bi haber-ne», «puede bi’n haber» y «bi’n puede haber». Véanse los
ejemplos de (10).
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1.4.9. Secuencias de tres o més cliticos

En una secuencia de tres o mas cliticos, cuando no coinciden un dativo de ter-
cera persona y un acusativo también de tercera persona, el orden parece ser el
siguiente: ACUSATIVO-DATIVO-se-PARTITIVO. Solo hemos obtenido ejemplos de estas
combinaciones en posicién proclitica, tal vez por la dificultad que supondria tanto
para el hablante como para el oyente la emisién y la comprensién de una cadena
fonética tan larga unida al verbo de forma enclitica.

(33)

a. Lo me se’n levaron ta Aragiiés.
Se me lo (CL part.) llevaron a Aragiiés.

b. La te se quedé Carmen.
Se te la quedé Carmen.

c. Sili das dinés, los te se gastard.
Si le das dineros, se te los gastara.

En el ejemplo (33.a) tenemos cuatro cliticos; el clitico dativo que se encuentra
en segundo lugar es un dativo ético, al igual que los pronombres dtonos de dativo
de los ejemplos (33.b) y (33.c).

Sin embargo, cuando tenemos un dativo y un acusativo de tercera persona el
orden varia. Recordemos que en esa combinacién el clitico acusativo lo, la, los, las
sufre una disimilacién y pasa a tener la forma ne, perdiendo sus rasgos de género y
ntmero. En el ejemplo (21.a), que comentamos brevemente con anterioridad en la
nota 8, encontramos un grupo de tres cliticos: por un lado el pronombre se, por otro
un clitico dativo de tercera persona y un pronombre dtono acusativo de tercera per-
sona que, al ir combinado con un dativo de tercera, aparece con la forma ne. La com-
binacién muestra orden DATIVO-se-ACUSATIVO: Li se’n iba salir por los carrillos (Se le
[lo/eso] iba a salir por los carrillos). En castellano nunca podria darse una secuen-
cia semejante, ya que implicaria la aparicién de dos formas se: *Se se (dativo) lo (acu-
sativo) iba a salir por los carrillos.

1.5. Conclusiones sobre los datos del cheso

La serie dtona chesa ha conservado el clitico locativo ibi y el partitivo en/ne.
El fenémeno de la reduplicacién se da de forma generalizada con estos dos pro-
nombres. En cuanto a la posicién de los cliticos de acusativo y dativo con respecto
al verbo al que se adjuntan, en general el cheso coincide con el castellano, es decir,
se situardn delante del verbo conjugado (posicién proclitica) y detrds de infinitivo,
gerundio e imperativo afirmativo. Sin embargo, los pronombres cliticos partitivo y
locativo muestran algunas diferencias. Aunque no tenemos muchos datos, lo cual
parece apoyar la idea de que este comportamiento no es del todo frecuente, en prin-
cipio pareceria que, en ciertos contextos, el pronombre locativo y el partitivo pue-
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den anteceder al infinitivo. En los casos en que estos dos pronombres aparecen com-
binados en una estructura compleja (esto es, en expresiones con el verbo haber), pue-
den situarse o bien ambos entre las dos formas verbales o solo el locativo, dejando
el partitivo en posicién enclitica y rompiendo asi la unidad de la cadena de cliticos.

Las posibilidades combinatorias de los cliticos en cheso son mds amplias que las
del castellano; encontramos por ejemplo combinaciones de dativo de tercera persona,
y acusativo de tercera con el pronombre se: Li se’n iba salir por los carrillos (Se le [eso] iba
a salir por los carrillos). Sin embargo, también hay restricciones. No hemos encontrado
ninguna combinacién de cliticos dativos o acusativos con el locativo. Tampoco es posi-
ble combinar en cheso un clitico dativo con un acusativo de primera o segunda, esto es
en realidad una restriccién universal que impide la realizacién de un morfema de acu-
sativo y otro de dativo si el de acusativo no es de tercera persona (Bonet, 1991).

En cuanto a la ordenacién de las combinaciones de cliticos podemos sacar
algunas conclusiones: la primera es que en el cheso el orden de los cliticos en posi-
cién enclitica se mantiene en posicién proclitica, frente a otras lenguas que lo invier-
ten dando una imagen especular. Ademads el orden general es ACUSATIVO-DATIVO, con
la excepcién de la combinacién de acusativo y dativo de tercera persona. En este caso
el pronombre acusativo sufre una disimilacién y pasa a tener la forma en/ne, per-
diendo sus rasgos de género y niimero. Cuando esto ocurre el acusativo no ocupa la
posicién que le corresponde por su condicién de acusativo sino la que le correspon-
de por su forma: al final de la secuencia. El orden resultante es DATIVO-ACUSATIVO.

El clitico partitivo parece mostrar una tendencia a aparecer siempre en la lti-
ma posicién de la cadena; asf, cuando se combina con dativo el orden serd DATIVO-
PARTITIVO, cuando lo hace con el pronombre se serd se-PARTITIVO y si se combina con
el locativo dard una secuencia LOCATIVO-PARTITIVO. Podriamos ir mds lejos y decir
que es la forma ne/en la que parece necesitar obligatoriamente aparecer al final de
la secuencia de cliticos, ya que, como acabamos de comentar en las combinaciones
no transparentes de cliticos acusativo y dativo de tercera persona, el acusativo es
sustituido por esta forma ne/en y el orden ACUSATIVO-DATIVO propio del cheso se
altera para que esta forma aparezca al final de la secuencia clitica.

Las combinaciones con el pronombre se resultan algo complejas: por un lado, al
combinarlo con el acusativo o con el dativo de tercera el orden serd ACUSATIVO-se 0
DATIVO-se, manteniendo el pronombre se al final de la secuencia. Pero al combinarse
con el clitico partitivo o con el locativo el orden serd se-PARTITIVO 0 se-LOCATIVO. Ade-
mas, el dativo de primera y el de segunda persona muestran un comportamiento dife-
rente; se dan formaciones con el orden DATIVO-se, asi como con el orden se-DATIVO.13

13 Esta alternancia solo se da con la primera y la segunda persona del singular, el plural parece actuar de un modo
distinto y solo admite el orden se-DATIVO. Resulta interesante que algo similar suceda con los dialectos del espafiol que
admiten cadenas como me se, te se y te me pero rechazan *nos se, *os se y *os me. Parece que el plural tiene un comporta-
miento diferente.
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Por 1dltimo, en las combinaciones de tres o maés cliticos el orden encontrado es
DATIVO-ACUSATIVO-5¢-PARTITIVO, pero cuando en la combinacién aparece un dativo y
un acusativo de tercera persona y el acusativo pasa a tener la forma ne/en se da este
otro orden: DATIVO-se-ACUSATIVO.

A continuacién presentamos una plantilla que resumirfa el orden, aunque no
las opciones combinatorias, de los cliticos chesos:

(34)

DATIVO ACUSATIVO se LOCATIVO | ne/en
(no disimilado)

La forma ne/en, situada siempre al final de la secuencia, podria ser tanto el
partitivo como la forma acusativa de tercera persona disimilada. Esta plantilla
supondria un problema para los casos en los que los cliticos dativos de primera y
segunda persona, al combinarse con el pronombre se, dan el orden se-DATIVO. Sin
embargo, como hemos dicho anteriormente, parece que cuando en estas combina-
ciones aparece el partitivo, y con todos los dativos de tercera, el orden es DATIVO-se.

2. LAS COMBINACIONES DE LOS CLITICOS. DIFERENTES PROPUESTAS
DENTRO DEL MARCO DE LA GRAMATICA GENERATIVA

Es algo aceptado en morfologia que la clitizacién es un fenémeno a medio
camino entre la formacién de palabras (estd sujeta a menos restricciones) y los
procesos sintdcticos que operan con cada palabra (la dependencia entre el cliti-
co y el elemento al que se adjunta es mayor que la que mantienen las palabras
entre si).

Pero, mds alld de su categorizacién, el fenémeno de la combinacién de estos
elementos presenta también muchas incégnitas por resolver. Para empezar, resulta
interesante el cambio de forma que sufren algunos cliticos cuando aparecen en una
determinada combinacién. Es el caso de la combinacién de cliticos de objeto de ter-
cera persona en espafiol, y en cheso también. Ya que ambos cliticos, acusativo y dati-
vo, pueden aparecer de forma aislada: (35.a) y (35.b), (36.a) y (36.b), seria en princi-
pio esperable que la combinacién de ambos fuera gramaticalmente aceptable, pero
no lo es en (35.¢) ni en (36.c). El output de dicha combinacién es el que encontramos
en (35.d) y (36.d). En el caso del castellano el clitico se aparece en lugar del espera-
do pronombre dativo le; en el caso de el cheso es el clitico ne el que sustituye al pro-
nombre de acusativo la. Estos casos son denominados por Bonet (1991) combinacio-
nes de cliticos no transparentes. Notese que en el proceso se pierden rasgos
morfolégicos; en el caso del espafiol los rasgos de ntimero, en el caso del cheso los
rasgos de género y nimero.
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(35)
a. Jairo le envié un ramo. c. *Jairo le lo envié.
b. Jairo lo envié. d. Jairo se lo envid.
(36)
a. Marta [i torna una manzana. c. *Marta la li torna.
Marta le devuelve una manzana. Marta la (ac. 3%) le (dat. 3*) devuelve.
b. Marta la torna. d. Marta i ne torna.
Marta la devuelve. Marta se (dat. 3° singular) la (ac. 3%) devuelve.

El segundo punto conflictivo en el estudio de las combinaciones de cliticos es
la ordenacién de los pronombres dentro de la secuencia. Parece haber una enorme
variacién de una lengua a otra. Si comparamos ejemplos del cheso y el castellano
observamos que, ante una combinacién de clitico dativo y clitico acusativo (de pri-
mera persona), el orden es opuesto, tanto en posicién proclitica como en posicién
enclitica. En el caso del cheso el pronombre acusativo precede al pronombre dativo
(37); en el caso del castellano es al revés (38).

(37) a. Lo me dices. (38) a. Me lo dices.

b. ;Quies dicirlome? b. ;Quieres decirmelo?

Por dltimo, las posibilidades combinatorias de los cliticos sufren algunas res-
tricciones. No es posible, por ejemplo, que coaparezcan en una misma secuencia un
clitico dativo y un acusativo de primera o segunda; el acusativo tiene que ser obli-
gatoriamente de tercera persona para poder combinarse con el dativo. A este fené-
meno se le ha dado en llamar «restriccion me Iui». Aunque aportamos un ejemplo
del castellano (39), se trata de un fenémeno universal.

(39)

*Me (acusativo) le (dativo) presentaron.

Diversos autores han intentado dar una explicacién a todos estos fenémenos
dentro del marco teérico de la gramdtica generativa. Perlmutter (1971) y Bonet
(1991) consideran que el orden lineal de los cliticos no puede determinarse solo
sobre la base de mecanismos sintdcticos. Perlmutter (1971) establece unas plantillas
que constituirian un filtro en la formacién de las secuencias. Dicho filtro tendria
lugar en la estructura superficial, a la salida del componente transformacional.
Bonet (1991) va a suponer la existencia de un componente morfolégico intermedio
entre la estructura superficial y la forma fonolégica. Trataremos el trabajo de esta
autora con mds detenimiento en 2.1.
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Ordéiiez (2002) critica las propuestas de Perlmutter y Bonet e intenta dar una
explicacién a estos fenémenos combinatorios dentro del componente sintéctico, adap-
tando las propuestas sobre las restricciones de cliticos y sus interacciones con los movi-
mientos del verbo de Kayne (1994) y Terzi (1999). El cheso plantea problemas a su pro-
puesta; en realidad parece que los datos de este dialecto presentan dificultades para
cualquier andlisis sintdctico de la ordenacién de los cliticos en las lenguas romances.

En su trabajo, Ordéiiez sostiene que la distincién entre las lenguas dativo-
reflexivas y las reflexivo-dativas esconde detrds una distincién en el tipo de deriva-
cién sintdctica utilizada para la combinacién de cliticos. Las lenguas dativo-reflexivas
serdn lenguas que utilizan derivaciones fragmentadas, mientras que las reflexivo-
dativas lo hacen en racimo. La formacién fragmentada permite obtener un orden
opuesto en la posicién enclitica, dando como resultado una imagen especular: me se
vs. se me. Creemos, sin embargo, haber reunido suficientes ejemplos para sostener
que el cheso, a pesar de ser un dialecto que permite la formacién se ne, mantiene el
mismo orden en la proclisis y en la enclisis.

Otra aportacién importante del trabajo de Ordériez, relacionada con lo ante-
rior, es la distincién que establece entre cliticos y pronombres débiles. Alega diversas
diferencias entre la naturaleza de la primera y segunda persona y la tercera; la prin-
cipal serfa que estarian localizadas en una posicién més alta en el arbol, y afiade que
tal vez por eso oraciones como «*le se escapd» son agramaticales en los dialectos ante-
riormente mencionados, que permiten «me se escapd». Sin embargo, en el cheso si son
posibles construcciones del tipo «le se escapd» (véase 1.4.5.a). Ademds, el pronombre
me no necesariamente aparece en posicion final o enfatica, como parece ser tipico de
un pronombre débil. Véanse en 1.4.3. las combinaciones de dativo con ne/en.

2.1. Eulalia Bonet, 1991

Eulalia Bonet, en su trabajo de 1991, argumenta que el orden lineal de los
cliticos no puede determinarse solo sobre la base de mecanismos sintacticos.
Supone la existencia de un componente morfolégico intermedio entre la estructu-
ra superficial y la forma fonolégica y considera que los cliticos constituyen estruc-
turas jerdrquicas de rasgos morfolégicos (persona, argumento, oblicuo, etcétera)
que se crean en ese componente intermedio. Cada clitico es un subconjunto de la
siguiente estructura:

(40)
L

/\

ARGUMENTO OBLICUO
PERSONA NEUTRO GENITIVO
[£1] a

128 Alazet, 17 (2005)



LAS COMBINACIONES DE CLITICOS EN EL CHESO

Ademads estos cliticos pueden contener un nédulo de concordancia con los
rasgos privativos [FEMENINO] y [PLURAL].

Bonet (1991) asume con Kayne (1975) que los cliticos son generados en posi-
cién argumental en la estructura profunda y se adjuntan a un nédulo infl. en la
estructura superficial. La estructura morfolégica esquematizada en (40) es creada al
proyectarse la estructura superficial en el componente morfolégico. En dicho com-
ponente morfolégico, las reglas o mecanismos morfolégicos pueden alterar, en cier-
tos contextos, la estructura original asignada a un clitico especifico. De esta manera
se derivarian las formas no transparentes, prediciendo que la mayoria de las formas
no transparentes tendrdn la misma forma superficial que otros cliticos de esa misma
lengua en lugar de convertirse en una secuencia fonolégica arbitraria.

Segtin esta autora, la ordenacién superficial de los cliticos se establece en el
componente morfolégico mediante la transferencia a una especie de plantilla.
Este componente actuarfa sobre los diferentes argumentos de la sintaxis y los pro-
yectaria sobre las diferentes ranuras (slots) de la plantilla, bien en forma de cliticos,
bien como rasgos morfolégicos. Puede darse el caso de que dos cliticos compitan
por la misma ranura pero, como solo uno podrda proyectarse, el otro simplemente no
saldrd a la superficie. La informacién fonolégica, que no estd presente en la sintaxis,
es introducida dentro del componente morfolégico a través de las reglas spell-out,
proveyendo el input para el componente fonolégico, que se ocupard exclusivamen-
te de procesos fonolégicos.

En su trabajo, Bonet pone especial atencién a los resultados no transparentes
de combinaciones de cliticos en las lenguas romances. En ciertas combinaciones uno de
los cliticos no aparece con la misma forma fonoldgica que tiene con otras combina-
ciones. Pero el output fonolégico siempre coincide con un clitico ya existente. Esto se
ha visto casi siempre como una coincidencia pero, a través de la tesis de Bonet,
vemos que no es una coincidencia —al tratarse de una alteracién de (40) el resulta-
do siempre serd otro clitico ya existente—. La combinacién de dos cliticos de terce-
ra persona a menudo da como resultado una forma superficial no transparente.
Bonet advierte que algunas lenguas resuelven esto no expresando el acusativo o
usando un clitico [OBLICUO]'4 en lugar de un dativo. El espafiol hace uso de la regla
del «se espurio». En todos estos casos no es posible, segtin la autora, predecir qué
orden habra entre el acusativo y el dativo.!> No es legitimo considerar el clitico rem-
plazante (un [OBLICUO] o se) como si debiera ocupar exactamente la misma posiciéon
que el dativo, aunque en el caso del espariol ocupe la misma posicion.

14

15 Al final de este trabajo vamos a presentar una hipétesis para posteriores investigaciones basada en la evidencia
encontrada en el cheso y en otros dialectos. En dicha hipétesis se sostiene que si es posible predecir el orden que se obten-
drd en una lengua en las combinaciones no transparentes si sabemos cudl es el clitico reemplazado y la forma que este
toma. El clitico remplazado parece ocupar la posicién en la cadena que le corresponde por su forma; asi, en cheso el acu-
sativo en una combinacién no transparente no ocupa el lugar del acusativo sino el del partitivo, al tomar la forma ne/en.

Notese que este rasgo [OBLICUO] es un rasgo morfol6gico, no sintactico.
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En el caso del cataldn estdndar, ante una combinacién de cliticos acusativo y
dativo de tercera persona, si el dativo es plural adquiere la forma no transparente
del clitico [oBLICUO] locativo hi; cuando esto ocurre se altera el orden de los cliticos:
en las combinaciones transparentes es DATIVO-ACUSATIVO pero en esta combinacién,
cuyo resultado no es transparente, serd ACUSATIVO-DATIVO. A continuacién mostra-
mos cudles son las estructuras de los cliticos de locativo, partitivo, acusativo (3% per-
sona) y dativo (3" persona) en el cataldn estdndar. Como se puede observar, todos
ellos son subconjuntos de (40).

(41) a, locativo; b, partitivo; ¢, 3* persona acusativo; d, 3* persona dativo

CL CL CL CL
OBL OBL ARG ARG OBL
GEN conc. conc.

([rem])  ([pL]) ([rEm])  ([pL])

El hecho de que el clitico de dativo de 3 persona tenga el rasgo [OBLICUO]
explicarfa por qué al alterar su estructura puede terminar tomando la forma del
locativo.

Para terminar con la aproximacién de Bonet (1991) habria que resaltar el
hecho de que, siguiendo su teoria, el orden que se deriva de la sintaxis no es siem-
pre el orden que se obtiene luego y, si lo es, es solo por coincidencia. Ella postula que
después opera el componente morfolégico y serfa solo este el responsable de la
ordenacién final de las combinaciones a través de la proyeccién de los diferentes
argumentos sintacticos sobre la plantilla morfolégica.

3. PROPUESTA PARA POSTERIORES INVESTIGACIONES

En las lenguas romances las combinaciones de clitico acusativo y dativo,
ambos de tercera persona, dan a menudo resultados no transparentes. Siguiendo a
Bonet (1991), cuando esto sucede muchas lenguas optan por omitir el acusativo o
por usar un pronombre clitico [OBLICUO] en lugar del dativo. Si la opcién elegida es
la de cambiar la forma fonolégica del dativo, esta siempre coincidird con un clitico
ya existente, segtin la autora debido a que lo que se produce es una alteracién en la
estructura original del clitico dando la estructura de otro clitico. Si observamos el
caso del cheso, ante esta combinacién de cliticos es el acusativo el que es sustituido
por la forma del partitivo. Podria decirse, pues, que ambos cliticos, el de dativo y el
de acusativo, pueden ser objeto de alteracién ante esta combinacién cuyo resultado
no es transparente, y parece, ademas, haber una correspondencia entre el dativo y
el locativo, asi como entre el acusativo y el partitivo. Bonet (1991) refleja esta rela-
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cién entre dativo y locativo en el caso del cataldn introduciendo el rasgo morfolégi-
co [0BLICUO] en la estructura morfolégica del clitico dativo de tercera persona —véa-
se (41.d)—; de esta manera el clitico dativo puede perder sus rasgos [ARGUMENTO] y
quedar reducido a sus rasgos [0BLICUO], dando la estructura del clitico locativo en
una combinacién no transparente. Podria sostenerse que en el caso del cheso algo
similar deberfa darse en la estructura del clitico acusativo de tercera persona; el pro-
nombre acusativo tendria que tener algtn rasgo morfolégico en comdn con el par-
titivo que los vinculara.

Bonet (1991) considera que no es posible, en estos casos, predecir qué orden
habré entre el acusativo y el dativo, ya que no es legitimo considerar que el clitico
reemplazante deba ocupar exactamente la misma posicién que el dativo, aunque en el
caso del espariol ocupe la misma posicién. Mi propuesta es que dicha transformacién
no es meramente superficial o fonolégica, ya que la propia Bonet afirma que se trata
de una alteracién de la estructura de rasgos; el clitico dativo o acusativo transforma-
do actuard como el clitico en el que se ha transformado y ocupard la posicién que este
tenia asignada en dicha lengua. Esto explicaria las asimetrias en la ordenacién del
cataldn y del cheso y permitiria, ademds, predecir el orden de estas combinaciones no
transparentes. Observemos el caso de dos dialectos orientales del aragonés corres-
pondientes a las hablas de Graus (42.a) y Estadilla (42.b); ambos son dialectos dativo-
acusativos pero, ante una combinacién de acusativo y dativo de tercera persona, el
dativo toma la forma del locativo y también su posicién en la cadena, dando un orden
ACUSATIVO-DATIVO, tanto en posicién enclitica como en posicién proclitica:

(42) a. Sino lo i das.
Sino lo (ac. 3% pers.) se (dat. 3* pers.) das.
Si no se lo das.

b. Compraz el romance y ensefiaz-lo-ie 4 los fillos.
Comprad el romance y ensefiad-lo(ac. 3* pers.)-se (dat. 3" pers.) a los hijos.
Comprad el romance y ensefiddselo a los hijos.

En el cheso encontramos una asimetria semejante. La combinacién general en
este dialecto da el orden ACUSATIVO-DATIVO pero, cuando aparecen en una misma
secuencia un acusativo de tercera persona con un dativo de tercera, el acusativo
toma la forma del partitivo y también su posicién, que parece ser necesariamente al
final de la cadena de cliticos, dando el orden anémalo en el cheso DATIVO-ACUSATIVO
(véase 1.4.2):

(43) a. Marta lo te die.
Marta lo (ac. 3" pers.) te (dat. 2° pers.) dio.

b. Marta lis ne die.
Marta se (dat. 3* pers. pl.) lo (ac. 3" pers.) dio.

A todo esto podriamos afiadir la asimetria reflejada por Bonet (1991) del caso
del cataldn estdndar: ante una combinacién de dativo de tercera persona y acusativo
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de tercera, si el dativo es plural la combinacién mantiene el orden dativo acusativo,
pero si el dativo de tercera persona es singular toma la forma del locativo hi y toma-
réd su posicién situdndose detrds del acusativo, dando un orden ACUSATIVO-DATIVO.
Otro ejemplo del cataldn recogido en Bonet (1991) es el de (44): se trata también de
una combinacién no transparente pero esta vez para superar la restriccién me lui. El
dativo [i se transforma en el locativo hi y una vez mds aparece situado detrds del
acusativo dando un orden ACUSATIVO-DATIVO.

(44)

a. A en Pere, m’hi va recomandar en Josep.
A el Pere, me (ac., 2° pers.) lo (dat., 3° pers.) recomendo el Josep.

Siguiendo esta teoria, en el caso del espafiol estdndar ante la combinacién de
dativo de tercera persona y acusativo de tercera es el dativo el que toma la forma del
clitico se, y también su posicién, solo que en esta lengua ambos cliticos, el dativo y
el se, tienen la misma posicién ante acusativo; por consiguiente, en espafiol la cade-
na no alterard su orden DATIVO-ACUSATIVO.

5. CONCLUSIONES

En el presente trabajo hemos intentado describir el paradigma de los cliticos
en el cheso, una variante dialectal del aragonés. La observacién de los datos del che-
so en las combinaciones con outputs no transparentes (combinacién de clitico acusa-
tivo y dativo, ambos de tercera persona) nos ha permitido plantear algunas ideas
para posteriores investigaciones basadas en ciertos aspectos de la propuesta de
Bonet (1991). Esta autora observa que, cuando en una lengua el dativo toma otra for-
ma dando una secuencia no transparente, la forma fonolégica siempre coincide con
la de otro clitico ya existente. Esto no parece ser una casualidad; la estructura mor-
folégica del dativo se altera resultando en la de otro clitico de esa misma lengua. A
través de los datos del cheso podemos postular que este fenémeno no solo se da con
el pronombre dativo sino también con el acusativo, y que ademds parece haber una
correlacién entre el clitico dativo y el locativo, asf como entre el clitico acusativo y el
partitivo. Ademds Bonet (1991) observa que el orden resultante de estas combina-
ciones no transparentes a menudo difiere del de la combinacién transparente. La
autora sefiala que no debe esperarse que la forma clitica resultante de la alteraciéon
de la estructura morfoldgica acttie como el clitico dativo. Analizando los ejemplos
del cheso, de dos variedades mds del aragonés y del cataldn hemos observado que
el clitico no transparente (puede ser el pronombre dtono dativo o acusativo) no solo
adquiere la forma de otro clitico ya existente sino que parece ocupar también la posi-
cién de este en la cadena combinatoria. Esto explicaria las asimetrias de todas estas
lenguas que alteran su orden habitual en este contexto y ademds permitiria prede-
cir la ordenacién de dichas cadenas combinatorias no transparentes.
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